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"Forumsuzluk" Korkusu
"Forunı" bu sa5nsıyla beşinci ya-

5nn 1ılına giliyor. Bu vesiloyle, ba-
sın ge!,eneğino uygun olarak, oku5ru-

"Şr,rrnuzJa 
yapacağunız hasbrhil,

daha önceki şıldöniimii sayıla,ıımızda
yaptığımrz hasbıhfi,llordon b,iraz fark-
lr olacaktır; çünkü geride bırakfoS-
mız yayın 5nlı, gorok "Fonım" ya.
zarlanrun şahıslarr bakınıındaıı, ge-
rekso derginin içindo bulunduğu şart-
Iar ba,kımından öbtir yıllardan bir
ha,yli farklı olmuştur.

. Qıkmaia başlaüğı and"an beri,
",i]otuıiı"uıı eıı lıuvvetli taraf,la.rın-
ilan biriııi teşkil eden dayanışma ha-
va§ı ve mensuplan aıa"şındaki fikir
vo inaıuş birliği, drşarıdan bal§lügı
zaJrı:ıtrı, ortadan ka,lkmış gibi göztik-
mektedir.'(trrortün" mensuplarının
§oğu, Üniversite'don a5rnlma,larrna,
sobp olan oiaylardan soırra, sadece
muhtetif siyasi partilere gimekle
katma,mışlaı bu siyasi yartilerin için-
do gayot faal bir rol o5nııyara,k so-

çim mücadolesino katı]mışlar, seçim
kazanmışlar voya kaybefuı§ler vo ııi-
Irayet siyaset hayafunrn tabii bir so-
nucu olarak da, bazan ıneıısnp olduk-
ları siyasi sa,flar arkasından birbir-
loriylo fi.kir ınücaıleleşi yapmak lü-
zumunu hisseüm§lordir. Aynca, go
rok takip e,dilecok ha.reket ha,ttı ba-
Iırnından, "siyasi salıa"ya geçmiş o-
lanlarla bu salıa ilrşında, kalmayı ter-
cih edenlerin bir kısmı atşındaki gii-
rüş aynlıkları, gerekse hiikQpotin
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muhtetif çoıTolordo ııygutaü$ §ln-
dirmg taktikleri, 'Tofıım"nrı yazı
ka,drosunda Üir ilaralma yaratmştır.
, Goçon yılr öbiir yıllarilan farklı
:lillan ırnsurlann aıaşnda. önoıııli bir
'yer tıitaıı madali şnrtla,n da heşa,ba
kıtınak gerekir. Htikümetin özel ilhn-
:lan ila, kondi tekelino a,lrnası vo ken-
dlsinl a,lliuşlayan basın için bir mtik6.

. fat kesoşi olaralı kırtlanmağa başia-
rıa,sı, başka bir iki irergı gibi "Fo-
rum"u ila taıııaırıon ilönsız bıra.kmrş
fur. Estıi saşnlarımızila bazan iki, üç,
hattö ılört sayfaşr tutan ilön hacmi-
miz vo dolaşısıyla ilin gelirimiz bin,
donbire sıfrra inmiştir. Buııa bir de,
basun ma,lzomosinileki pahalrhğı, Vok-
luğu ve basrm masrailarındaki de-
vamlr a,rtışı iliıe eders,eniz, get€n yı-
tın ma,dili şaıülar baiıımınilan d.a "Fo-
rum" için ne derece kötii bir ınr oL
duğu kolayca an|aşılır.

Evot, dı-şa,rrılaıı ba.kıIüğı zam.an,
geıo}konili ınensupları aıasrnda,lıi
dayaruşma, gerokso ırıadeli şaıtlarda,-
lıi iloğişmeler yüziinilen geçen yıl'F'o
rııtn" için o doreco kötii göztiknüştür
ki, bazı çowoler, her sa5nşı ellerino al-

dıklan zaınıur nilıayet bu sütunlaritıı
bir "kuğıuıun şır!,usr" ile kaşılaşa-
caklarııu, acıklı bir veila yazısı oku-
m^ıık zevkino kavuşacalrla,rrnı rıırıırıuş-
lardrr. tr'akat, görilüğiinilz gibi, "Fo-
rıım" ç.ıkmakta dovam etınektedir.

Botki de "['orum"u devarn etti-
ren imillerin başınila, bu "bazr çev-
reler"i "kuğuııun şarkrsı"nı dinlemek
zovkinden malrrunr etınok azmi geli-
yor. Am,a, "Forum"un ğgyaınlılıSııür
saileco iiiylo bir azirn, ilaha iioğrusu
i,natunsuruna dayantlırrnak, yalnız

'nForum" ıırensuplarr igin ileğil, bü,
üin Tiirk toptumıi için çok bilyiik ö_

nom ta6ıyaıı lıazr noktaları ihmal et-
nrok olur.

Bu çok önemli noktıIarın biri,
görüni§teki bütün fikir fa,rklarınan
siyasi partiler saflarında yapılan- bü-
tiin mücadelolore rağmen, "Forum"
ınensuplaııara§ında, ilaha iloğrusu
"Forum" ailesi içinile, iizerinılo kolay-
ga, antaşmaya varılabilen, etra,fınila
homon fikir birliği edilen birçok müş
torek inançilann vo mi§terek ili§ün,
colorin bulıınuşuilur. Bu inaııçlar ve
düşiinaelen gorok yılitöniimü yarıla,
nnda, gerokse başka veşilelerlo sü
sık tokrar oütiğimiz ve 

^f,at,a, 
"Fo_

rum"un amentiisü hitine golın§ olaıı
osaşlarilü. "Forum", Tiirkiye'ile ge,r,

çekton domokratik bir hayat ta,rzrnın

-lirl.il" olilğırna, inanmaktadır,

"Forııııı" bah medeniyetinin üıyanü-

ğ prensiplcre, ho§gödlrlüğe, liik dii-
şüncoye vo bilim saygısına inaıım'alı-
tadrr; Forum, Tiirk halkrnın bugün-
kiiııden darıa iyi biı lkti§adi duruma
l6,yık okruğrıııa, vo buna ancak bllim-
sel usüllorlo, keyfilikten uzak blr ik-
tisat siyaştiyle eıişilebileoeğine irıan-
ma,lıtaür; ve nihayet Forum insan
iıaysiyetinin herşeytlen iistün tutırl-
ması geroktiğine iııaıunalıtadır.

Fakat memleket moseleleıinin e-
sasına ait hususlarda sağIarn bir te-
mol tsşkil eden vo'Forum mensupla-
rı arasrndaki fikir birliğine hAlel ge-
tirmeyen bu inaııçlar, gürıiiik mesele-
lerin ve meselfl muhfulif konııIa,rda.
siyasi parti ıilavranışlarırırn taiıliline
sıra gelince, &yil bütiirılüğün ve a.ır-

laşma havasınrn, dovaın ettiri|rnesine
imkin vermemoktodin Bu sa5nda ya-
xınlaüğmı z Y aıı Kurulu'ndaki isirrı-
lere bir göz atanlar, bu listonin ne
dorece nıuhtelit bir ma.nzaıa arzetti-
ğini ltolayca a,ıılayacaklaıdır. Bu ka-
dar çeşitli görüşlori temsil eden bir
Yaırı Kurulu'nun her mesele karşı-
srnda tek bir kafa gibi clüşiinmesi ve
tok bir kalom gibi yazı yazma,sr beli-
loııornezdi. Bu güçlüğii gidormek igin,
şimiliye kadar irnzısız olarak yayln-
lanan ırotlar krsmıırda bazan imzalı
yazlarırr görülmesi, "Foruın"ıın gö-
rüş sahasını ba.zı dar sahalara hapse-
tüp bırakmama,lr ve mümkün olduğu
kaatar çeşitli mesoleleri taiılile töbi
tutatıilrnek arzusııhdan doğmaktadır.
Bu yazılar, üzerlerinde taffr blr oybir-
liğino varrlma,makla beraber, yino de
Yazı liuı,ulu'nun çoğunluğu tara.fın-
daıı gonol olarak tasr.ip edilmiş ve
Forum'da yayınlanması uygun görül-
müş ya;alarür. Bu arada, Forum sü-
tunlarınrn, memleket meseloleri iize-
ıinılo iliişünon ve görüşlerini hatk ef-
kAnnrn önüne sormek isteyecek bü-
tiin kateuılere açık oliluğunu hatırlat-
ma,Jn ve okuincu mektuplarınrn artı-
şından ıneııınun olacağımıın bilhassa
bolirtiriz. Yukaııda losaca sayüğF
ıruz esasla,ra sadık ka,lma,lr şartiyle,
iikirlerin açıkça, taıhşılnrasınaim-
kin verrnek, "Forııın"un kuruluş gü-
niinilenberi sadık kalü$ zihniyetin
t.abii bir sonucud.ur.

Bugiinkü ilurumuyla "tr'oru&"
etrafuıila toplananla,r, iizeriniie bir-
leşobilecekleri ve uğrunila nıücadol,c
edebilocokleıi fikirlerin, kendilorini a.

]nran fikirleriton kat kat ilaha f1,{a
bllrgor* kaniilirler. Bu teırıol anlaş-

ma zemlnl ıııovcüt olilulrçp, çeşitli si-
yas,i gruplara, men§rıp olmak veye

ıııeselelerin hil tarın barnmınilan paı,
tili pa,rtisiz ileğişk göri§lero taraftar
buluıuııarc gibi sebeplerilen doğabile-
cek tarhşmatra.r, "Foıum"a belki ila.
ha fazla hayatiyet verecek ve Tiir-
kiye'deki ilemolıratik gelişnıo iginde
bu derginin tlalıa canlr bir vazifo gör-
mesini mümktin lntacakhr.

Bu bakrmilan, "Foru[ı" moırsup"
lan, şimdiye liadar iteri süriilmüş ba-
zı fikirlerin aksine, dorginin misyo-
nuna artık son bulmuş göziiyle ba.
kılıııruyacağı ka,naatindedirler. Bu-
giin, Ttirkiye'de, hilö, çeşitll siyaset,
iktisat ve külttir meselelerini tıir bü-
tiin olarak ele aJa,bilocek bir yayın
organrııa ihtiyaç vardır. Son 5nllarda,
bu meselelerin giinliik gazeteler ta.
rafind.an eşkisine nisbetle çok daha
ciddi ve etraflr bir şekilıle ele alrnma.
ğa ba,şlanmış olması vo hattö bızzat
!'orum mensuplannrn bu giinliik yayrn
organlannda fikirlerini ifade efunek
yoluna gitınoleri, "Forulıı" gibi bir
dorgiııin ortadan kalkması için kfl,fi
bir sebep sayılamaz. Bu dergi, bütlin
rneseloleri ve görüşleri bir araya top
lamak ve bunlan nıulıtelif gayoler pe-
şiııclo süriiklenip gitmekten kurta,rıp;
keırdi inançlanna, uyguıı bir mecraya
sokınak görevini hölö muhaf,aza et-
mgktedir.

İşte, bütiin güçlüklere rağm,en,
"Forum"un devam ettirilmesinıIe bü-
yiik ölçütle rol oyna,yan aJnil, Tilrk
siyasi düşünüşiinü "Forumsuz" bı-
rakınanıak enilişsiılir. Tuttukları yol
lar vo davranşlar balumrndan birbir-
lerindon bir hayli aynlükla,n zonno-
rlilon kimseleri bir tek ya5nn orga,ırı
etrafinila toplama,k ve gerek kendi-
l,erine, gerekse oku5rucularına bütiin
bü satütaki a;rnlrşlann gerisinde
müşterek iııanışlaruı bulunttuğunu
hatırlatmak bugtin için "Forum''un
ana göreü hilino" gelıniştir. I}emek
ki, bu derginin, fiirk siyasi yayın ha-
yatınilaki görevi, misyonu ta,mamon
ortadaıı kalkmak ştiylo duısun, bile-
kis önem itibaıiyte daha ila arüıruştır.
Şimdi barıis konusu olan şey, sadoce
momleket meşolelerini.miimkün oldu-
ğu kaılar bilimsel esaslara göno taiı-
lil etmek, muhtelif höl tarzlaıı ileıi
siirmekton ibarot ileğilılir; buna il§.
voton, asıl iizerinde itıüulacak nokta,
birtakım müşterek idealleıin vo ina-
nışJann kaybolup gitırıesini önlonok-
tir. Bu sadoco, bir ilerginin nihayot

malıitut s,eyıilald monsupla"ın arzıfıı:n-

ilı yorine getiıilmee,i gerolıon tfu_şT
rev'sayılmaııalıür. Bugiin için Tiiık
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siyaset süa-sında rekabe-t halinile bu-

lunan kuvr-otlçro vq bu kuwetleqin
yarında menılBket nıoselolerini lral-
lefuek üzero düşünen, ça,lrşan kosko-
e,a bir ayünlaı kütlesine, her ne ya.
Irasıııa olııısa olsun, feila eatilmeınesi
gereken birtal<ım arıa, prensiplerin

bulunduğunu, ga5netlerin yöneltilnıo_
sİnd"o öndertik edocek bazı mii§tertk
mitti hed.qfterin movcut olduğüıu Ta.
trlatmak gengirmektedir.'Forum",
tuttuğu yola dova,m efunekten vau-

seçtigı anda, gorek kenıli mensuplaıı
arasınd.a, gerokso itoğruilan doğruya

veya ı,asıtalı bir şe]ıilıig hit"q ettiği
kütle q4asınita btivJo bir birloştiıici ve

ü,öneltci qnşrlltıı e[silqcoğindon

korkma,kta ve bunun için itp blltiin
güçlüktore rağmen beniınsedği gör.o

vi bırakınamaktadır.

tiler cncsındcı]<i münoşebetlere cry,ıılon

bölümiin uzunluğu ve bu tiilümde ileri
süri.ilenler göriiş korşısındcı birca şoşıı-
mışlcndır. Hürdyet Pcırtisi liderleri, iş-

birliği teşebbüslerinin boşcnısızlığc uğ-

rcımcısındcırı C.H.P. yi büyük ölçiide so-

rurılu tutmqktcı ve,bu husustcı Halk por

tili liderlerin dcrvronışIonncı şiddetle hü

çum etmektedirler. İşbirliği müzcri,ere-

Ieri sırosındcı, bütün pcırtilerin ileıiye
siiıdükleri göriişler tcon olcncr]< halk e{-

könna cıksetmerniş oiın.akla berctjıer,

herkes hongi port,ilerin hongi noktolar-
d.cı ısrcr ettiğini oz çok bilmektedir. Se-

çim neticelerini elde etm-eden önce, bu
rsrqr noktcıl<ın i.izerinde ncızcri oloıo]ı
durmcık ve scıdece b&ı tcüııinlere co-
ycrıcrrok bunlcn hokkıncia hükijm ver-
mek mümkündü. Onun içindir ki, seçi-
min neticesi bell,i olunccrycı kcdcn, bü-
tün pcrrti tcrroItcrlorının ileriye siiıdük-
leri iddialor, yoptıklcrn tcüminler veycı
üzerinde ısrcr ettikleıi noktcr]cn hğlk
efk&rınc bir dereceye kcdcr m&kul g<i-

züküyordu. Fcikcft, seçinı. neticeleri bu
itircızlor ve tcüminler cııasındcrı hoı-
gisinin doğru olduğunu oçıkçcı ortcıyo
koydu. Bu bokımdcgı, Hcik P<ntisinin.
sonr<ıdgı seçim neticeleriyle de doğıu-
lcırıcrı o zqm<ınki görüşiinü, seçimler-
den beş cıy sonrğ, scırıki hiçbir şey ol-
mqmrş gibi tekrcrr ele olmcrk ve bun]a-
rcı hücum etmek birg mcırıtığcı cykın
gelmektedir. Hürriyet Pcrrtisi t<ırcdte
lcrrrnın seçim öncesindeki işbirliği mü-
zo]çerelerinde, portilerin nisbi kuvveti-
ni ortoycı sürerken dcrycrıdıklon en e-
soslı noktcı voktiyle Demokrcrt Portiye
cry vermiş olcrrı, fakat iktidcrın tutumun
dcın memnun bulunmıyon kütlelerin C.
H. P. ye değil, Hürriyet Portisine oy ve-
recekleri hususundaki ta}ım,indi. Hol-
buti seçim rcücrclcırrnd<ırı crıloşılcccığı
gibi, mohcılli seçim kcöiliyetleri son
derece yüksek b&ı cıdcrylcnın bulundu-
ğu seçim bölgeleri dışındcı, vokiiyle
Demokrot Pctiye oy vermiş olcrı seç-

menlerin birçoğu eskiden oleyhinde
cephe aldıklcrrı C.H.P. ye oy vermekten

çekinmem,işler ve kozcııımcı ihtimalini
görmedik]eri Hiirriyet Pcntisini deste,k-

lemek yoluncı gitmemişlerdiı. Mcqmcr-
iih, işbirliği miizcr}.erelerinin bütün cep

0nheş Gll nün Noilorı

HUrriyet Partisinin İstişari l{ongre§l

FORUM'un geçen scrirısının çıktığı
gün, yo:ıi 15 Mqrt güaü HiiıTiyet Pcnti-

si'nin toplodığı lstişcrri Kongrenin son
gtinü iü. Arcdcrı geçen t5 giin içinde,
bu kongre dolcryısiyle oücrya çıkcrı ınü
nok<ışolcr devcrm ettiği gibi, vcırılcrı
sonuçlcrın denokrosi dEv.Jı" ız bakımın
d<ın tcşıdığı önem de hödisenin h&lö
cktüel biı konu olcr<ı]ı kalmcısınc se-

bep olmuştur. Brı bcüımdcgı, gerek İs-

tişcri Kongre'ye sunu}cm rqporJ gere}-
se İstişcrri Kongre'deLi hcnıg ve vcgılcn!
sonuçlcn bcılçımındcrı FORUM'un görü-

şiinü belirtmekle fcrydc buluyoruz:
İştişcni Konpre'ye Pcrtl Genel İdcne

Kutuluncq sunul<rı rcılıordcı hemen gö-
ze çcırpcgı noktaloıdcırı biri seçip sırcı-
sındcı iLtid<pın tuhınıınc kcrşı ileri sü-
rülen itirczlcrnn czlığı ve hcrtt6 b&ı
halleıde yokluğudur. Rgpor, seçin ön-
cesinde çıkcrrılcrı cır.ıli-denokş<ıtik ka-
nunlcrdcrı uzun boylu bc}ıseüiği ve
bunlcrın di.izeltilmesi liizumuna işcret
ettiği hcılde, seçim giinündenberi ge-
ıek Meclis'te, gerekse hcılk eik&ındcı
uzun tcntışmolorc sebep olcnı seçiın <ı}-

saklıklcrı hususundcı birşey söyleme-
mektedir. Bunun sebebini, bu şekilde
ycpılcıc<ık, itirczlcrın Pcnti tcgcdındcırı el
de edilen sonuçlcrdcı bir değişiLlik ycç
mıycıooğı nokt<ısındcı cr-.ok, .kendi za-
viyesinden fcrydcsı ne olursa olsun, doğ
ru g,i5cmediği bütün hcneketlere pren-
sip nokt<ısındcrr itircu etmesi gereken
bir «iikir pcntisi» nin escıs felsefesine
crykuı biı iefsir tcıızı. olur. Fcr}crt ne ycı-
pcılım. Li hcLikğt budur. Ve Hiiııiyet
Pcqllsi, }end,isine hem,en bir fcryda s<ığ-
losın soğcmcısııı veycı vcrtcrıdq kütle.,
leıi,kcrşısındcı seçııp bcışcnışıztığını iiza-
hcı ycır<ısıa yqrcmctsın, sırf bir prensip

poıtisi ve bu gibi kcrıuıısuz ve usu]siiz
hcneketleri tcsvip elmiye1 siycısetçiler
topluluğu olcrc& kendisine diişen ikcz
vczifesini tcrm olcrrcık ycçcmcımıştır.
Holbuki, seçim sırrısrnd<ı iktidqrın b<ış-

vurduğu tedbirlerin birer birer ele olın-
mcsı ve kütüklerin tcırızimi sırqsındo
bcış vurulcrn ustllerin teierruatiyle be-
lirtilınesi, seçirı günü b6zı yerlerse os-
liye mcı}ıLemelerinin, bözı yerlerde de
sulh mqhtemelerinin k<ırcniyle kü|ükle-
ıe ycrpılcrr,il&velerden bcüsedilmesi,
devlet vqsıtalcrmın Demokrcrt Pcrti <ı-

doylcrıı tcndından kullcrrıılmq§ındcn şi-
köyet edilmesi, rodyonun seçiın günün-
dehi d<ıvrcırıışının bütün vecheleri ile
vcıtcrığcşın gözü önüne serilmesi Hiiı-
riyet pcntisi'nin hem ismine, hem de
şimğye kcıdca Tiirk siycsi hcr1,<ıtınd<ı

tem.il e|meye çclışhğı pıensiplere uy-
gun düşerdi. Gerçi, bütün bunlcnın cn-
tü bir geçmiş olduğundcm bcüsetmek
ve |ekrcrlonndcırı bugünlıü siycıset ne-
seleleri için bfu foydcı gelmiyecefini id-
dic etmek mi.imkiindiic fckat, heıkesin
kolaycct kcbul edebileceği gibi, bu hE-
{iseler |<ışıdücrrı zihniyet bcıkımındcırı
Türk demokıcısisinia geleceği hotkın-
dc gcryet kcnanl* böz ihtim.clleri cr}lcı
getirmeLtedir; bunlcrrın inaeden ince-
ye tchlil edilmesinde ve önlenilmeleri
için gerekli çoreier,in dt§üniilınesinde
demokrcışimizin geleceği bcıItımuıdcuı
cıcq]ı fcyda görüyoruz.

HolbuLi. Hürriyet Pcrtisi Genel İda-
re Kurulu bu, «geçnişe mcılolmuş h&di-
seler» Lıstosını, hcızırlcıdığı rcrporun her
noktasınd<ı tatbi} etmemektedir.Ger-
çekten rqporu dinliyenler veya bcsındcı
o},uycnlcn segim öncesindeki işbirligi
mtizcüerelerine ve seçiıı sırcsındcı pcr-
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helerini gözden geçirmek ve bunlcnı
seç,i.m sonuçlcrının ışığındcı yorumla-
mck, tiiyle kısa bir notun dcrr çerçeve-
si içinde hemen ycrpılcüilecek bcsit bir
iş değildir. Deigimiz bu konuyu çok dcı-
hcı etrcdlı şekilde uzun bir inceleme ko-
nusu yqpmok niyetindedir. Belki böyle
bir inceleme, ilk bakıştc derhol göze

çorpcn aşikör durumlcrnn ycırıındcı, Hür
riyet Pcrtisi mensuplcrının şikdyetle-
rini hok!ı gösterecek ve Hcılk Portisinin
hqreket tcrrzının yüzde yüz doğru olm<ı-

dığını belirteçek bözı noktolorı dcı or-
tcycı koyobilir. Bizim buradcı beliıtmek
istediğimiz nokta içinde bulunduğumuz

şcrrtlcrrdcı bu gibi çotışmcılcrrın pek
büyük bir fcryCcı getirmiyeceği hottd,,

zcrrorlı olobileceğidir. Ortod<ı. şimdiye
kadcnki dovronışı ve iş bcışınd« tuttuğu
kimselerin niyetleri bqkımındon Türk
demokrqsisi için hiç de ümit vermiyen
bir pcrrti vcrrd.ır. Ve bunun dşındc ko-
lcırr kuvvetler, osıl gcryretlerini bir-
biılerine zqrcr verecek hcıreketler üze-
rinde değil, memleketin <rydınlık bir ge
leceğe kcıvuşmcısını s«ğlıyaccık esoslqr
üzerinde toplcrmolıdırlor. Unutmomok
gerekir ki muhclefetteki bütün porti-
lerin ycryınladıklorr 4 Eylül l957 beyon
nomeşindeki esaslqr Türk Milletinin
büyük bir çoğunluğu torafından ben,im
senmiştir ve seçi:m sonuçlorı, her şey-
den önce işbirliği müzokerelerinden şu
veycı bu portinin hcıkh olduğunu değil,
beyonncm,edeki escıslorın milletçe be-
nimsendiği hakikcıtini ortoyc koymuş-
tur. Böyle bir müşterek çolışmo zemini
vcrrken, muhcıletetin birbirine düşmesi-
ni tqsvib etmek müşküldür.

Gerçi Hürriyet Portisi ileri gelenleri
«{ikir ve ideol portisi» leimotive'ini tek
ror ele olarck, Hcılk partisinin horeket
torzıncı ve dcvrcırıışıncı kcırşı yoneltilen

hiicümlorın, qs]ınd.cı, ]<ıscı vdde]i hescrp-

lcrrlo boğh kolmaksızın «eğr,iye eğri,
doğruycı doğru» diyen bir portinin ge-

nel tutumunq uygun düştüğünü iddio
edebilirler. Fcıkct, genel ıoerkezin isti-

şori kongreye sunduğu ropordcı olduğu
gibi, Demokrot Partinin en çok göze

çcrrpon «eğri» lerinden biri olcırr seçim
aksoklıklon, İçtiizük değişikliği bohis-
leri üzerinde durulmcımış olmosı. bu id-
dicının değerini ozcıltacok mcıhiyeite-
dir.

Pcnti içindeki çevreleı Liiyle geç-
nişe ait tenkidler ycıpmcçklcı, bugiinkii
siyasi hcrycıtcı müsbet bir şey kcrtılomı-
yqcağını ve siyasi müccdelenin kısır
mukcryeseler çerçevesi drşn<ı çıkonlncı

sı gerektiğini söylemekt.eürler. F<ıkot

crynı çevrelerin zcmcrı zcımqn t946-1957
mulrcrlresesine giriştiklerini ve Halk
Pcntisinin geçmişte Demokrqt P<rrtiden

çok dcıhcı kötü bir şekilde hcneket etti-
ffnden söz oçtıkl<rrını görmek bözı tcı-
ıoisız çevreleri derin bir hoycıl kırıklı-
ğınc uğrrcrtmqktadır. Gerçi C.H.P. nin
l946 dc başvurduğu seçim usülleri crrcı-

sında seçimin genel sonucıınc iesir ede
cek çcrptc olmqsq bile 1957 usüllerin-
den çok dohcı kötü scryılobilecek,usül-
ler eksik değildir. Fckot yukordo do
dediğimiz gibi, bunlorın mukoyese-
sini ycrpm.ok için osıl rejimin tehli-
keye girdiği crıı seçmek. siyosi reqlizm
ile uzloşocok bir hcıreket tqrzı olabilir
mi? Yok eğer, ycrpılcrı bu mukcryese-
lerle, geçmişte hıiiyle hcıre]<et etmiş bir
pcntiye iktidorı tekror teslim etmenin
doğru olmıyoccığı belirtilmek isteniyor-
scı, bu tokdirde de Hürriyet Pcırtisinin
ycrpoccığı şey, muhcıleieti zcryıflctmok
ve Demokrcıt portinin dohq uzun müd-
detle ii<tidordq kolmosıno yoloçmok de-
ğil. bil&kis bizzo:t iktidcrro gelmenin yol-
lcrrrnı oroştırmcıktır. Bu ise. okuyucu
mektuplcnındcın birinde de belirtiidiği
gibi sodece iikir kulübü çolışmolcıriyle
olqcqk birşey değildir.

Siyosi reo]izm eksiktiği ve memleke
tin içinde bulunduğu gerçek şortloro
göre dovrcrnmcımcık hususundcıki ıs-
rcrr. Hiiıriyet Pcırtisini uzun müddet za-
yıf kolmcrycı mohküm edebilir. Bu dergi,
okuyuculorın do çok iyi bildikleri qibi,
dohc boşlongıçtcırı itiboren Hürriyet
pcntisinin memleket meseleleri hak-
kındoki görüşlerini. çolışmolorını tqk-
dirle korşılomrş ve hott& seçim psikozu
içinde. bu portin,in mücodelesini cıçıkçg
teşvik ederek çeşitli tdrizlere rnuhotop
o]mokton çekinmemiştir. Yine de bu
pcrrtinin sovunduğu crıq fikirleri ile
doktrin meseleleri iizerindeki çolışmcı-
lorını sempati ile korşılıyoruz ve bütün
bunlorı Türk siyosi hoyotındo doktrin
muhtevqsı kuvvetii pariilere doğru ha-
yırlı bir hcımle tel&kki ediyoruz. Bu ba-
kımdon, kendi birleştirici ve yöneltici
tutumuncı uygun düşmiyen hususlcırda
tenkidlerde bulunmok, bu derginin ta-
bii bir hqkkı soyılmolıdr. Hüıriyet Por-
tisi için bundcın sonra tutuloccık yol,
bizzql mensup olduğu muholefet cephe-
sini zoyıilotmak ve son tebliğde oldu-
ğu gibi, «Tiiık holkının müslümcırılığı»n
dcın bcıhsedereJ< siyosi reqlizm cdı ol-
tındcı kendi iikir muhtevasındon iedo-
kfolıktcı bulunmok değil, bildkis bu fi-
kir muhtevcsının verdiği kuvveti çok

dqh<ı verimli bir başk<ı siyosi reolizm,
ile uzloşhrcrbilnektir. Bugün için" Ttlıt
siycsi hcrycrtındc muhclefet pcotileri bc
kımındcrıı gerçek siycısi reqlizm ölçiisü:
meııleketi Dem.okrct Pcırtlnln tuttuğu
kötü yoldcırı kurtcırmcık uğrundcı scırie-
decekleri müşterek gcqrretin derecesi_
dir. * M. S,

Belediye Meclisinde
Siyasi Nutuk !

Konun, Belediye Meclislerinde si-
yost mezulcınn konuşulmcısınl mene-
der. Müeyyidesi de cığırdır. Belediye
meclisinin ieshi!..

Bu yascığcı roğrnen, İstonbul'un ye-
ni «Fahri Belediye Reisi» Menderes İs-

tonbul Beled,iye Meclisinde tcrr möncı-
siyle siyosi bir konuşmct yopmrş. kcırıq-
otimizce qncqk bir pcrrti kongresinde
söylenebilecek sözler scrfetmiştir.

Bu vesile ile, ilk önve şu hakikoti tes
bit edelim: B<ışbokcnın İstcrnbulun Bele
diye işlerine oyırdığı zğmqn «fahri be-
lediye boşkonlığı» nın srnırlqrını çok
oşmcıktodır. Hottö «{iili ve hokiki be-
lediye reisliği» ne bir hcryli yokloşmcık-
tcıdıı. Teşrii ve icroi vazifelerle beledi
vazi{elerin crynı şohıslor elinde toplo-
nqbilmesini kobul eden hukuk sistem-
leri vgrdır. Fokot Türk hukukunc göre,

mebusluk ile belediye vozifesi crynı

şahıstcı birleşemez. Boşbokcrılık gibi
çok çeşitli mesuliyetleri olcrn ve bir iin-

sonrn bütün vaktini rahot rahot doldu-
rabilecek kodor mühim devlet işlerinin
toplondığı bir mokomrn schibi -mebus-
lorın bile bilfiil uğrcışmokton menedil-
dik]eri- belediye işlerile b|zzql meşgnıl
olmomolıdır, kcrrıootindeyiz. Boşbo}on,
bütiin Türk beldelerinin im&rı yolundo,

bütün belediyelerin 
-kgnun 

ve nizcrm
dcıiresinde- girişecekleri {ooliyetlere
devletin ne şekilde yordımcı olobilece-

ğini cnoştııır ve bulur. Fokot muoyyen
bir beldenin imör işleriyle, tcıtbikcıtc
ve teferrucrta kadar bizzat inerek, meş-
gul olmosının hem hukuki, hem de q-
meli bakımdcrrı çok çeşitli mohzurlcnr
vcııdır.

Bu bohsi bir ycrıcı bırokıp, Bcşbcı-
korun Beleüye Meclisiııdeki nutkuncı
döneliın. Bu konuşmcrıın b<ısındo]<i
ycırıkılorı üzerine. Anodolu Aj<rısı <ı-

cele bir cıçıklr.ır<ı ycryınlcııımıştır. Bu o-
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çıkİcrrıcdo. bermütqd, boğımsız goze-

telere hücum edildikten sonrc, Boşbo-

kcrıın «muhcılefete çcıtmok m<ıkscıdını

gütmedifi ve çctmodığı» iddicı edıliyor;
Bcışbak<ının «neşir için değil, sııi hu-

suşi bir hosbihaİ mahiyetinde» konuş-
tuğu öne siirülüyordu. Fokcrt, bir güıı
önce ZoJer ve Anadolu Ajonsı torcdın-
don neşredilen kısımlar bile, konuşmcı-
nın «siycısi» mohiy,etini açrkço ortoyc
koymcğa kaii ,idi. Hcrtt&, ertesi gün
yetiştirilen cçıkloıncıdcı dohi, şu kısmi
itircd me,ıcuttu: «S<ıdece. bugünün vo-
ziyetini kcrvromcktcı doho koloylık el-
de etmek.iğn m<ıziden beri geçen siyo-
si hödiseleıi bir hosbihcıl mahiyetinde
gözden geçirmiştir».

İşte size, siycısi konuşmo yqpmqnın
kcınunen menedildiği Belediye ldecli-
sinde, İstcrıbul'un fcıhri belediye reisi'-
nin ycçtığı konuşmcdon, Zcder',in man-
şete çıkordığı pcnçcı: «D.P. de bugün
mevcut tescrnüdün ve porti sevg:isiniır
muczzcun kuweti korşısındcı, muhole-
fet için bundcnı sonrc 1957 seçimlerinin
menziline yokl<ışobilecek netice almcık
imk&nsızdır.» Bizce, cıncak D. P. Genel
Boşkcrıı Menderes torqlındon bir D.P.
kongresinde söylenebileaek olcrı bu
sözler, hele 1957 seçimlerinde muhcıle-
ietin tutumuno koışı serdedilen iddicı-
lcrr, ertesi günkü tekzibi peşinen tek-
zibetmiş scryılır.

Siyasetle ilgisi çok miincıkoş<ı götü-
rebilecek söz ve hcreketler yüzünden
feshedilmiş belediye meslislerini hcrtır-
lcryınccı, İstcıııbul h&disesi doho çok ö-
nen kcızcrrırr. Molctycı'do, o beldenin
yetiştirdiği bir Cumhurboşkcrıının res-
minin belediye bincsındcı cısılı kalmc-
sı, beleüyenin b<ışındc ne müthiş ş,im-

şeLler çoktırmıştı!..
Muhalefetin çoğunlukto olduğu be-

lediye meclislerinin do, Boşbcıkon'o
fahri ıeislik unvqru tevcih eden Bele-
diye Meclisinin de crlrııı kcrnunlcno t6-
bi olduğunu ilgililer unutsc bile, ma-
şeri vicdcrı unutmcu.

Edebiyat morakhsı vaii:
İstanbul Belediye Meclisindeki töre,

nin dikkcte değer biı torcdı dcı, voktiy-
le «Oigunlu ğumuzun Pcnorgmcsı» odlı
meşhur eseriyle İnönü'ye. hottö İnönü'-
nün doğduğu evin tcşıno, duvorın<ı
methiyeler yqzmış olcrı Mümtcız Tcrr-

hon'ın, «i<ı}ıri belediye reisi» ni öven
konuşmcısıdu.

İl<tidcrdcı buluncm bir {&nin,in yüzü-
ne kcrşı sor{edilen şu sıIotlorcı ve söz-
lere bokınız: «Mesih», «hızıt», «cdrnjlgr
onun senakirıdır" sürlor ono duokdr-

dır», «Türk torihinin endeı ycroitığ si-

mcriqrındcın biri oiduğuna dünyayı i,
nqndıtqn soyın Bcşvekilim», «haı işde
izindeyiz>> v.s.

Bu edebiycıt, demokrgtik bir cemi-
yetin ve devrin edebiycıtı değildir. Bu
edebiyot, tevcih edılagll inscrıa hiç-
bir fayda soğlcımıycn, fcıkcrt oncı -vememlekete- çok zorcr verebilecek bir
edebiycttır. Onun için yersizdir. Onun
için yodırgcırımıştrr. Türk cemiyetinin
ve Tük demokrqsisinin pcrrlok ycnnı-
ncı, Mümtoz Torhqrı'ın tek pcrti devri-
ni, hcıttö divcın edebiy<ıtı devrini h<ıtır-
lcıtcırı sözlerin,i okuyorcık değil, bu söz-
lerin nekodcrr ycdırgondığını görerek
imön ediyoruz. *- T. F.

Üniversite Gençtiğinin

Yaşama ve Çalışma
Şartları

Boşbokonın bütün üniversite me-
selelerini profesörlere arsc tohsisi yo-
luylcı totlıycı bcığlcryıp hdlledilmiş gibi
göstermeye çolıştığı bir sııcıdcı, C.H,P.
ll Gençlik Kolunun çcğrısı üzerine lston
bul'cı giden bir C.H.P. li milletvekilleri
heyeti, üniversitenin şimdiye kodor
hclkoyunc gereği gibi oksetmem§ b6zı
meseleleri üzerine de eğilme fırsqtını
buldulor.

İstcrnbul'daki öğrenci yurtlcırını ge-
zen, öğrenci teşek}ülleı,ini ziyoret e-
den, yfüsek öğrrenim gençliğinin çe-
şitli meselelerini inceliyen milletvekil-
leıinin ycrptığı cıçıklcrmo. bugiin mil-
letçe çekilen sıkıntılcrq «gelecek ne-
siller» uğrundcı kotlondığımız iddiosını
temel,inden scrrscbileçek mahiyetteydi,

Çünkü, bu kıscı cıçıkiamcdc özet]e-
nen bilgiden crnloşıldığıno göre, «gele-
cek nesil» lerin yetiştirilmesi, hayqtq
hozırlcrrmosı, Demokrot pcati iktidcrı-
nın en cu önem verdiği, hait& belLi ü-
zerinde durmcryo hiç liizum görmediği
bir d&vo olcrak bir köşede unutulmuş-
tu.

Yüksek öğrenim için Ancdolu'nun
d.ört köşesinden gelip İstcırıbul'dcı top-
lcrnan binlence genç, hiçbir medeni
merdekette inscrıılcrq revcı görülemi-
yecek kodcıı cığır, gcryri sıhtu şortlor
oltındcı yoşcmok zorundcıydı. Öğrencl
yurtlonndcırı biıçoğunun birkaç doki-
kcı içinde ycrı<ıccğıncı dair it{aiye ro-
porlcnı voıdı. Bu çtirii} ycçıl<ırdon her
biri. her cırı, memleke,ti yeni bir «Üskü-

dor fcıciösı» ile kcnşı lcrrşıya bırokabi-
lirdi.

Ancck ort<ı h&lli, hattö Türkiye ölçü-

siinde vcnlıklı ' scryılabilecek cıilelerirı

bütçelerinden <ıyırobilükleri l00,15ü

lirc cylık gıelirle dünyorıın en pohalı

şehirlerinden birinde yüksek öğrenimi
tomcrmlctmcryc çolışon binlerce öğren-

ci, yüksek öğrenimin yükünü tcışıyobil-
mek için gerekli gıdcryı bile scığlıycüil
mek imk&ırndon yoksundu.

Öğrenciler. vokitlerinin büyük bir
kısmını kuyruklorda geçiriyorlcırdı: Sa-
boh, öğlen ve o§cm, Kızıloy'ın oşevle-
ri önünde, kötü fokat ucuz yemek y,i-

yebilmek için socıtlerce kuyruk.. Kütüp-
hanelerdeki birer - ikişer niish<ı ders

kitcıbını okuycıbilmek için scbcıhın 5 in-
den itibcnen kütüphoneler önünde kuy
ruk.. T<ışıtlcr için'kuyruk...

Bu durumdo yüksek öğrenim genc-
}iğirıin İstccıbul'da geçirdiği yılloı, ho-
yota hcızırlcrımck]cı geçirilen verimli
bir devre olm,oktçn Ekmış, çetin bir ho
yct müccdelçsi höline gelmişti.

Gerçi yüksek öğrenim gençliği bü-
tün bu maddi sıkıntilcrı göze olryordu.
Buncq sıkıntıyo katlcırımtı korşılığındo
tek istediği, okuycöilmek, ö.ğrenebil-
mek, birer oydın olcrrak, birer meslek
cıdomı olarok yetişebilrnekti. Fcıkot
giinden güne oıtcrı madü iırıkönsızlık-
lor bu yönde de onlcnı çetin engeller-
le kcnşı karşıyo bıroliinıştı.

Kitcıpsızlık en büyük dertlerinden
biriydi. Buncı bir de kütüphcne derdi
ekleniyordu, Piyosoda ycı hiç kolmo-
mış olcrrı, ycı da gnccık kcrrqborsq ti-
yctiyle 100-150 liroycı scrtın clın<ıbilen
lüzumlu kitoplor Fckülte kütüphcrıele-
rinde de crıeck birer ikişer nüsho ola-
rok buluncıbiliyordu. Üstelik kütüpho-
neler, devlet dcıireleri gibi cı§am 5 te
kcrpondığı için öğrenciler, ders scıot-
leri dışındcı bu kütüphcrıelerden de fcry

dolonomıyorlcrrdı.
Geceleri açık olcnı birkoç okuma o-

dosı, öğrencilerden crncqk pek küçük
bir kısmını içine clobilecek kadcn ye-
tersizdi.

Kitcrp ve kütüphorıe derdine. son
yıllcnd<ı bir de, kitaptan bcşka deıs
maJzemelerinin yokluğu eklenmişti.
Bir teknik üniverşite öğrenoisi, cry&n-
geı kdftdı, resim kdğı&, hescç ceive-
li, pergel, ğni miirekkebi gibi en bcısit
ihtiyoçlcırdon yoksun olcrrak kendi ken
dini yetiştirmek zorundcrydı.

Kimyo, {izik, tıp, dişçilik, eczocılık
kollorında çcılışcrrıl<ır, en lüzumlu lobo-
rcıtuvor ve tcribikcrt malzemesini bulo-
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mıyorlcrdı. Bözı iokültelerde loboratu-
vqrlcr, öğrencilerden cgıcck küçük bir
kısmrnın ihtiyccını korşılıycıbiliyordu.
O yüzden birçok öğrencilerin eğitim
şüreleri yıllorccı uzuyordu"

Lüks Bakan otomobilleıinin yenilen-
mesinden vcn geçilmekle veyc millet-
vekilleıinin döviz iahsiscıtı lıısılmcıklq
sağlcrıcıco} döviz igscırrufunun yeteri
kadar İthcıline imkdn verebileceği bu
gibi deıs ve lqborcrtuvor mcılzerpesini
getirmek yollorı cıronmıyordu.

Öğrencileı, cryrıcct, iikrt gelişmele-
rini çok güçleştirecek derecede cğıI
bir siycısi bcıskıdqn dc mustcrriptiler.
Öğrencilerin menf<ıatlerini korumqsı,
ihtiycçlcuını sorumlulcr nezdinde tcıkib-
etmesi gerekli öğrenci teşekkülleri, cırı-

cak iktidcn portisirıin siyosi emellerine
hizmeti kabil ettikleri ölçüde mcddi im
k&n bulabiliyor, fcıcliyet gösterebiliyor-
lcrrdı.

Münozcrıclor, ilmi konfercrrıslor ida-
ri makcrmlcnın izin ve kontroliine t6bi
tutuluyordu.

Yurt müdürlükleri, Milli Eğitim Ba-
kcnlığının bir genelgesine dcrycrnorak,
öğrencilere yurtlcrdc aazete, siyosi
dergi ve kitcrp okumayı bile ycscık et-
mişlerdi.

Bu meselelere yclnız mcddi imk&ı-
sızlığın değil, dchct geniş ölçüde, ikii-
doro h6kim buluncgı zihniyetin sebep
olduğu açıktır.

Ccıddeleıin indirilip kaldırrlmosına
horcoıacck milyonlorı kolcycc bulcıbi-
len bir şehirde yurt ve küiüphcrıe d&-
vqsını hölledecek mcıddi imk&nlcrr da
elbette bulunobilir.

Gençliğin yültsek öğrenimden ge-
rekli fcrydcryı scığlıycJıilmesi için şort
olcrı deıs ve lcıborciuverr mclzemesi, el-
bette iktiscıdi duıumumuz scırsılmodon
ithal edilebilir.

Yeter ki bunlonn toplum haycıtı-
mızda birinci derecede önem tcşıyon
ihtiyoçlcrdcrı olduğu teslim edilsin!

Üniversitelilerin fikri gelişmesini ön-
leyici siyosi bcskı tedbirleri ise, ağır-
lığı memleket ölçüsünde duyulon re-
jim d6vcısının, şimdiye kadcrr yeteri
kcdcn üzerinde durulmcmış çok önem-
li bir yöniinü teşkil etmekteür. Çünkü
bu tedbirler, demokratik ıejimi, h&lde
olduğu kcıdcr istikbqlde de tehlikeye
düşürmektedir.

Üniversite gençliği üzerindeki bu si-
yosi boskının, rejim meseleleri kökün-
den hölledilmedikçe ortqdcırı koldırılcı-
bileceğini ummak, cışırı bir iyimserlik
olur.

Kollektif Liderliğin Sonu

27 Mqıt i95B günü Sovyetler Birli-
ği'nde kollektif liderlik son bulmuştur.

Gerçekten, komiinist lügotinde «kol
lektif liderlik» töbirinden onlcşılcrı m&-
nE, muhtelif liderlerin siyosi kudreiin
istim&lini pcrylcışmalcrı idi. Bu pcrylaş-
mcmın en b&riz ölçüsünü ise, Komünist
Pcrti§i Birinçi Sekreterliği iie 

- 
yerine

göre hcırıgisi doha kuvvetliyse 
- 

Boş-
bcıkcrrılığın veycıhut Cumhurboşkonlı-
ğının cynı şohsın uhdeşinde bulundu-
rulmcmcısı teşkil ediyordu. Bilindiği gi-
bi, bu kcıide ve onun propogcrıdosı
dünya siyoset sqhqsındo Stolin'in ölü-
ıııünden sonrc meydanq konmuştu. Bu-
nunl<ı beraber, Stalin.in öIümünden
sonr<ı B,:şbokonlık nevkiine gelen Mo-
lenkov'un bir müddet'komünist pcrrti-

si Birinci Sekreterliğini muhoicrza etti-
ğini hotırlomcık iözımdır

Bugün dcha iyi onloşılıyor ki Sov-
yet Rusyo'da Molenkov'un Porti Birin-
ci Sekreierliğini ierketmiş oimosı ho-
kikatte siycsi kudıetin kollektif bir ma-
hiyet kczcnmcsı cırzusundcın çok, s,i-

ycıst kudretin el değiştirmesi vetiresinin
boşlcn gıcını gösteriyormuş.

Filhokika, Malenkov'dcın sonıcı Poı-
ti Birinci Sekreterliğine getirilen Kruş-
çev, ycrvgş ycn oş bütün siycısi rcıkiple-
ıini temizlemeye muvcıffqL olmuştur.
Bu, komünist memleketlerin qn'cgıesine
tqmcımen uygundur. Hckikaten bu mem
leketlerde Pcırti'ye hökimiyet Devlet'e
hökimiyetin ilk şcntı olmakton çıkmış
defildir. Stolin dewinde doğru olon
bu içtimcd v&kıcı bugün de crynen vö-
rittir. Kruşçev de Poıti teşkilötınc hö-
kim olcüilmek scıyesinde, evvelö Mc-
lenkov'un yerine kendisine nisbeten
boğlı Mcıreşcıl Bulgcrıin'i getiriebilmiş
ve dcıh<ı sonrq da Molotof - Kogcnoviç
kliğini icsfiye etm.eye ve nihcryet Mc-
reş<ıl Zhukov'u dc iieii olcrn. Scrvunmcı
Bckcrrılığındcn uzcklcştırmcrlıo muvcr{.
fck olmuştur. Bu olcrylcırdqn sonrcı Bul-
gcrıin'in rolünün esğsen bir kuklcrıın-
kinden ileıi gitmediği crılaşılıyoıdu.
Hatt&, geçen y<ız Molotov - Kagcuıoviç
kliği ile Kruşçev'in mücadelesi e§ncuıın-
dcı Bulganin'in bir ctrqlık teroddütler
geçirdiği ve Kruşçev'in bunu unutmq-
dığı söylenmekteydi.

Sovyet Rusycı'dc meydcna gelen

bu değişikliğin bizzcrt Kruşçev'in politi-
kcsı üzeı,indeki tesiri qc<ıba ne ol<ı,

ecıktır? Gerçekten, Kruşçev, bir ycrıdon

Devlet teşkil&tındcı oldukço önemii bir
cdemi merkeziyetçilik hcneketine giriş-
miş; diğer yandcı da zircıi sqhqda, bö-
zılqıının Troçki'nin ieldkkilerine dönüş
olarcık tcıvsif ettikleıi, bir devlet mül-
kiyetini tosfiye ve zirat mülkiyeii kol,
lektif mülkiyete yakın bir sisieme irca'
hcrreketine boşl<ımıştır" İdcrri ve iktiscı-
di s<ıhcıdaki bu geniş cdemi merkeziyet
çilik horeketinin, en yüksek seviyede,
tomqmen qksine, bir merkezileşme hc-
reketiyle ne dereceye kodcır muvczi o-
lcrrok yürüyebileceği belli değildir. Bu-
nunlcı berqber, crynı tecrübenin Yugo-
slcrvyc'dcı Moreşcıl Tito tçrc{ındcrn bcı-

şorılmış olduğunu beiirtmemiz lözım-
dır.

Kruşçev'in Bcşbokonlığcı Eetirilme-
sinin diğer komiiııist memleketlerdeki
tesirlerinin ne olce<ığını şimdiden lres-
tirmek kobil değildir. Bu memleketler-
de de Moskovc'doki olcrycı muvctzi o-
lcıyi<ır beklenebileceği gibi, tqmqmen
oksine 

- 
peyklerine tcrm m&nösiyle

hökim olmc gayretinin oralorda siycsi
kudretin toksimiyle kolcylaşcbileceği-
ni düşünebilecek olcrn 

-. 
Ibuşçev'in

bugünkü Porti şe{liği ile Hükümet şef-
liğinin cryrılığ. siste,mini idcmede Icy-
dcı göımesi ve bunu teşvik etmesi de
muhtemeldir.

Kremlin'deki değişiLliğin üş politi-
kcı bckımlorındcuı tesirlerinin ne olqca-
ğıncı gelince.. Topyekıin liderliği elde
tutmcık istiyenlerin, her yerde, dış si-
ycset boşarrlcırındcn en evvel medet
umduklorı bilinen bir vdkıcdır. Bu iti-
bcrrla, kqnsız bir şekilde tosfiye etme-
ye muvcıIick olduğu rckiplerinin ken-
disini tenkid edememesi veyahut onla-
rın hcılk tcrrcdındcrı cırcrnmoması için
Kremlin'deki yeni diktcıtörün dış politi-
k<ıda t6viz vermekten, eskisine nisbot-
le dcha fczlcı kcıgncc<ığını tcıhmin et-
memiz yerinde olur.

kıbrıs Meselesinde yenilik

20 Mcrt 1958 giinü Avgm Kcmqıcı-
sınd<ı Kıbrıs meselesi b<ıLımından ço}
ilgi çekici bir olcry cereycm etmiştir. Bu
olcy, Muhcdcacık& MilleiveLillerinden
Mr. Wall tcnofındcm Sömiirgeler Bcka-
nı Mr. Lennox-Boyd'o sorulcrı biı soru
ile eevcıbrdır.

Mr. Walt bu,sorusundc şöyle bir tez
ortcrycı otmıştır. Adcı'd<ı İngiliz, Türk
ve yuncrı biilgeleri olmqlrdıı; bu biil-
gelenin idcıresi feder<ıl bir hükümet sc-
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ye§inde ycpimcılıciu; bununia bercber,
hükümrcrrılık hokkı bütün bölgelerde
Majeste Kırcıliçe'nin elinde kcılrıclıdır.

Hiçbir b<ılıımdcrı vözıh olmıycrı bu
tezin taksim tezi ile müşterek idore te-

zini birbirleriyle nosıl bcığdoştırcıcoğı-
nı tohmin etmek kolcıy değildir. Mr.-

Wcıll dcı bu konudo hiçbir açklqmodq
bulunmomıştır.

Ancok, taksim tezinden hoyii oyrı-
lcn böyle bir tel&kl.jnin ortcya cdılmtı-
sındcırı çok, Mr. Lennox - Boyd'un onu

korşıloyış tcrrzı önemlidir. Gerçekten,
Sömürgeler Bok<ını, kendi tezinin t<ık-

sim tezinin mohzurlqrrndcq büyük bir
kısmını oıtcıdon kaldırmq}lc berqber
her üç devletin meşrü menfootleıini de

totmin eden bir görüş olduğunu söyli-
yen Mr. Wall'ün bu izcıhcıtına kotıldı-
nı g<isteren ifödeler kullonmıştır.

Bundcrn çıkcrrı netice böriz surette

şudur: lngiltere Hükümeti tqkşim tezin-
den güne güne uzokloşmoktodrı.

Buno roğmen biz, Kıbrıs meselesin-

de oslö bedbln değiliz. Ziro, Kıbns
Türk Cemğcıii'nin gösterdiği ceimk&ılık
:ılcmzcırğsı, dcho şiındiden Yunon hcılk
oyundc tesirini gösiermeye başlomış
ve lQbrıs'tcıki Türk merıicıqtlerinin de
kcıale qlınmosı geıektiği fikri orcıdc bi-
le iyice yerleşmeye boşlcımıştır. Adcı-
do müccdele elbette ki dohcı bir müd-
det devcrm edecektir. Fokcıt, her üç to-

rqf do bu müccdelenin sonunda ortcıl<ı-

mo bir hdl çoresine vcnmq]<tcuı boşko
yol olomıycıc<ığnı bir gün crnlıyacok-
]ordır.

aO

tlniversiteyfr Mııhtariyet Yerih€,
Prof eSor ere Arsaaa l

1946 senesinde Üniversiteye tcrnı-
non ilmi va idcrrt muhtcriyet, 1953 şe-
nesinde 6185 ve 1954 senesinde 6422
soyılı konunlorlcı eşgslı sulette zede-
lendikten sonıcı nihcryet 6435 s<ıyılı
kanunla fiilen yok edildi (1), Bu so-
nuncu kcgıunun tctbikcıtı ise, metni ve
gerekçesiyle dcıhi mukoyese edilemi-
yecek kodqr ilim hürriyetini baitolıyo,n,
tcıın mdnqsiyle ontidemokrctik bir mcı-
hiyet <ırzetmektedir. Bugün ortık Üni-
versite hocqlqrı, sosycıl ilimler olanın-
do iikirlerini serbestçe belirtmek hürri-
yetine sctıip değldirler. Dcıho doğrusu,
proiesöıler, bukuk devleti, Emme hür-
riyetleri ve rejimin oızettiği hokiki çeh-
re ile ilgili hokikctleri ifcde edememek;
yohut dc bu gerçeLleri, vqziieden u-
zcklcıştınlmo pcıhosına söyliyebilmek
durumundodırlqr,

6435 scryılı Kcıııunun en yeni totbi-
kcıtı olcgı «kubclı h&disesi» nin ömme
eik&ını h&ld meşgul ettiği bugünlerde,
Üniversiteye çevrilen gözler, yozık ki,
yoşlc dolac<ık kcdqı cıcı mcrnzoıclor
müşchede odiyor:

İdealizmin osgcrisine sahip olcrı bir
üııiversitenin, kendi hcıklqrını ve ilim
hüniyetini korumcı hususunda yqpğcğ-
ğı rıüccdelenin bir şekli ve ölçüsü vcr-
ür. Eğer oportünizrn, ve kendi gemi-
sini kurtcrma hastclığı ruhlcra tqma-
men sinmediyse, bir tİniversitenin, m&-
ruz kcıldığı dorbeler kcrşısındo, sığıno-
ccığı sükütun ve hcrreketşizliğin, bir so-
nu bulunmck gerekir. İşte bu inonçlo-

dır ki, 6435 scryılı Kcrnunun hemen neş-
reşrini müteokip olduğu gibi, onun zc-
roriı tcrtbikoh ile ilgili her hödisede de,
meslekdoşlcnımızı, meşrü bütiin yollo-
ro b<ışvurcrrok. bu kcırıunun değiştiril-
mesi için sctvctşct dovet etniştik. Fokot
üzülerek itiro{ etmek zorundayız ki,
bu teşebbüsler, dqimcx, ideolizme to-
bcrn tabcrıc zıt egoist bir zihniyetle
karşılaştı ve <ıkqmete uğrodı. Hocql<ııın
çoğunluğu, yc kendi m<ıli durumlqrın-
dan bohsederek, «şimdilik» bir hqıeket-
te bulunomıycıcoklorını «iizüniü ile» (!)

i{ade ettiler, ycıhut d<ı «bizde bu gibi
hoıeketlerin, dcıim<ı yolnız bır«kıldığı-
nl ve teşebbüse girişenleıi hüsrcgıo
uğrottığını» bildirerek, bedbin bir zih-
niyetle bizi ycılnız bırcıktılqr (2).

Hclbuki 6435 soyı!ı Konunc korşı
gösterilecek sistemli ve toplu bir reqk-
siyonun, er geç müsbet meyvolcır ve-
receği şüphesizdi, Nitekim Üniverşitele-
rimizin 1956 seneşinde bir qıqlrk ncı-
sılso bcşordığı osgcni bir }ıpırdorımcı
dohi, D.P. yi, ilim hürriyeti meselesin-
de doğru yolun eşiğine getirecek kcıdor
tesirli olmuştu. 6435 soyılı Kqnunun
ilim hürriyeti için cazettiği tehlikenin
derecesi, birbirini tckibeden hddiseler-
le henüz bugünkü kadcn belirmediği
hcılde, Ankora Üniversitesi sencıtosu-
nun yoyınlcrmcığc ittiicklcı kcrcrr ver-
diği l7.1.1956 torihli tebliğde. «teşkilöt
emrine qlmcı kcrıununun 2 nci mcıdde-
si, Üniverşiteler kcırrununun ruhunq,
tedvinindeki ıcaksadcı uyııuycın biı hü-

I)r. Mrııııırrner A.KSOY

kümdor; Üniversiteler kcrrıununun kur-
duğu sistemi bozmoktqdır, muhtoriyeti
qeniş ölçüde zedelemektedir» denildik-
ten sonrq, «ilim ve memleketin gelişme-
si için en isobetli tedbirler» den olmcık
üzere, «Türkiye Büyük Millet Meclisi»-
niıı,.bu kqnunun 2 nci maddesini kql-
dırqrok Üniversiie Muhtoriyetini soğ-
lomlcıştırmosı» ümit ve temennisi izhor
-edilmekteydi.

ıstonbul Üniversitesi seneotosunun
l9.I.1956 torihli .tebliğinde de, «Üniver-
siteleri. en sıkı bir vesoyet ve kontrole
töbi tutcn» 6435 soyılı Konunun «ilim
hürriyeti ve demokrcısi es<ıslcrr ile ko-
bili teli{ olmcdığı» na işoret edildikten
sonrğ, Senqtonun, «Ankorq Üniversite-
si sencıtosunun noktoi nqzorınğ tcımo-
mcımen iştir6k eitiğini beyono itti{cıklo
koror verdiği» ,ilön edilmişii,

Eğer Siy<ısol Bilgiler Fcrkültesi Fikiı,
Ku!übünde bözı hoccılorın dile getirdi-

ği hakikctler, Üniversite muhitinde bir-
cız doh<ı cescgetle desteklenniş olscry-
dı, .ilim hürriyeti meselesinde, belki de
dah<ı o günlerde, önemli bir boşcırı ko-
zcıııılmış; Üniversite, cızim ve mukcr,ıe-
meti soyesinde, siyasi kuvveti doğru
yolo sevketmiş olurdu.

Dohcı büyük bir fırsot, Siyosol Bil-
giler Fokültesi hödiseşindeki,istifcılor
sırosındq kcıçırıldı. 6435 sayılı Kcrnunun
totbikcıtını protesto ederek bu şotlcıı
o]tındo sosyol ilimler q]onrnd<ı vazi{e
görüleniyeceğini ilön edenler, scıdece
6 değii de, bunun birkoç misli olsoydı,
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D. P., crrtık Üniversiteye bir dcih<ı el u-
zqlcır.w,, hatt& şözü geçen kcrnunu kol-
dırmqk lüzumunu b,ile hisşederdi.

O günlerde şu veyq bu bcıhane ile
hcrreketsiz kcılcrnlcırın, hiç değilse «Ku-
bcılı h&disesinde»» işin crrtık nereleıe
vordığını idrqk ederek, 9ıeç de olscı,
<<cıydınlcrc ve bilhcısscı hukuk hocalcı-

i..rınc düşen m&nevi mes'uliyet» ien kc-
çınmıycıcoklorını ümit edenler pek çok-
iu (3). Ne yczık ki, Üniversitenin iepki-
si, yediği her yeni dcrrbede bircız dcılıa
kuvvetleneceğine, tcrm ckşine, incrrııl-
mcız derecede zcryıilcrmcıktcıdır: İllm
hürriyetini scığlamok için hocclıktcrı is-
tifa etmek, muhterem profesör ve do-
çentlere pek zor gelse bile, mütaldclcı-
rı hiçe scryılan Rektör ve Senotörlerin,
hottö Hukuk Fcıkültesi Dekanının, sade-
ce mğkamlcrnndcııı istiic eimeleri de
mi bir {edok&rlık scyılocoktır? Yahut
6435 soyılı Kcrrunun, ilim hürriyeti için
büyük bir engel hcıline geldiğini bir
beycnncme ile il&n ve bunun crtık de-
ğiştirilmes,ini temenni etmek de mi bir
ka}ırcrmanlık teşkil edeı?! Bu kodcırcık
bir tepkiyi göstermekten çekineıı bir
teşekkülün, muhtcniyete löyık olup ol-
mcdığı, hattö gerçek ve b&tılı m&n&_
siyle bir Üniversite scryılıp soyılcrmıyc-
«xğı, elbette ,ki münckcşcı konusu o-
lur! (4).

Her i]<i Üniversitemizin bu tomimle-
rinin, şimdi hiç olmczsc teyid edilme-
si ve hele İstcrıbul Hukuk Fakültesinin
1955 torihinde Mccrif Veköletine gön-
derdiği resmi bir rcrpordcıki şu sözlerin,
bugün tom zcımcrnı gelmişken bir be-
ycnncrmede iiade edilmesi, nekqdcır
uygun diişerdi: «Üniversite muhtcrriye-
ii ilmin, hcısbi mcrksatlcrcı tchsis edil-
mek suretiyle inkişcıfinı sağlıycrı, ilmi
pol,iiikcrıın tesirlerinden kurtcıımqk cı-
mğcını göden, Üniversitelere ilmin in-
kişofı için zqrurt sükünet ve serin hcı-
vcriıı temin eden crrıcı prensiptir. Üni-
versitelerin, memlekelin umumi hcrycıtı

çerçevesinde ilmin ve hakikqtin sesine,
politikanın tesirinden tcımamiyle sıyrıl-
mış olorok tercümctrı olcıbilmeleri, Üni-
versite fonksiyonunun gereği gibi ifcı
eülmesi crrzu edilmekte ise, muhtcrri-
yet ve hizmet cdemi merkeziyeti pıen-
sibini zedeliyecelr tqsqrruilcrra giıişme-
mek şcrrttır... İhdos edilecek böyle bir
gcyıi müstokqr durum, Türkiye'de il-
min ve üniversitelerin inkişofını tcımcı-
rıiyle durduraccık, ilim cıdcmının muh-
tcç bulunduğu sükünet h,ıvcısr yerine,
daimi bir teldş ve endişe unsurunu ikcı-
me edecek, Üniversite öğretim üyeleri

ilmin ve hcrkikatin varilerini ifode hu-
su§undq tereddütler içerisine düşecek-
ler ve bütün bunlora il6ve olcrqk, bu
derece gcryrlnrüstcıkcır bir nesleğe bü-
tün ömiiılerini hcışr ve tqhsis edecek
müstoit unsurlcrı bulmclt imkönsız hcı-

le geleceğinden, cıkademik koriyerin
kökü kuruyaccıktır" Bu durumun <ıçık
olorok iicıdesini tcrihi bir vcgife olcrrok
tel&kki etmekteyiz... 6435 scıyılı Kcrıu-
nun mevzuubahis hükmü, hiç şüphesiz
Üniversite muhtoriyeti prensibi iie ka-
bili ielif değildir» (5).

6435 soyılı Kcrıunun «siycsi orgcm-
lqıa Üniversite üzerinde bqskı yopcıbil-
mek bakımındcrn oçık bir bono vermek-
ten bcşkc bir m&n&y<ı gelmediğini» bil-
üren Siyoscıl Bilgiler Fckütesi roporu
ise şu cümle ile bitmekte idi: «... Neti-
ce olcırak şu hususu kobul eimek geıe-
kir ki, muhtcrr üniversite ve hiir ilim
idecllerinin gerçeşleştirilmek istenildi-
ği bir memleketin kcıııunlqrrndo, böyle
bir hükmün yeri olom<ız (6).

FORUM'un 94 ncü soyışının «Kuba-
}ı Hddişesi rni, Üniversite meselesi mi.
yoksc Hukuk Devleti dövcışı mı?» odlı
bcış mcıkalesinde, şöyle demiştik: «Öy-
le görünüyor ki. Bokarı bugün Kubatı'-
yr vcızi{esine iade etse, Üniversite için
ııesele tqmcmen kcçcnacok ve 6435
scryılı Kcrıunun kcılkmcsı, yohut mev-
zucrtiq ilmi zorlıyon diğer hüktimlerin
değiştirilmesi uğrund<ı mücadele edil-
miyecekiir.»

Arcıdcrn geçen bir buçuk oylık zçL-

mcırı maclesei ispct etti ki, teşhisimiz
ycrnlış değl, s<ıdece eksiktir. Ünivers,i-
tenin ycrpmıya kcıcıdir olduğu hcıreket,
sğdece, kubalı vazifeşine igde esilince,
meseleyi crtık unuimakton ibcret de-
ğilmiş. Meğerse en yüksek ilim ve ideal
oc<ığrmız, bir üyesiııin vczifesine iode
edilmesini scğlıycıbilmek için, haksız-
lılığın düzeltilmesinden önce bile, bir-
çok t&vizlerde bulunmcrl,c hcaırmrş.
İlrne vurulon bu en yeni ve söz götür-
mez dcnbe kcnşısındc, 6435 sqyılı Ka-
nunc kcrrşı gereken kq-pcıTıycıyı ctç-

maktcın vqzgegneye; ilk günkü sübjek-
tif birkcıç beycuıotlc yetinerek ddvoyı
tqmcımen unutuverneğe; hcctt& pıotes-
to sesleıinin çıkmcmcsı için büyük bir
itincı scrrietmeye dchi r&zı olobilirmiş.

Şchsi her tiirlü endişe ve hescrptcuı
uzak olorck, dcimc hcr}ikqtleri iicde
etmeyi dqha ialebelik hcıycrtındcırıberi
şior e<iinmiş olan Prof. Bcaıp Sarıcc
gibi müstesno bir şohs,iyet boştc olmak
üzerğ, iki-üç hoca horiç tutulurscı, tes-
bit etmek zorundg kclınz ki, Üniversi-

te hoc<ılcnımıan ilin hiirriyeti mesele-
sinde ortcryc çılrcrı son kriz kcrşısındcı-
ki hcreket tarzlcnı üzücü olmcrktcırı da
pek öteye Eitmektedir. Her ülke gibi
bu memleketin de geleceğini, ön pl&n-
da ilim ocqklcrının vereceği ideolizm
aşkınc bcığlıyon binleıce vctcrıdaş, tİ-
niversitenin, ilim hüıriyetine crkcı <ır-

kcrycı dorbeler indiren D.P. nin zimm-
dqrlcırınq kendisini şirin göstermeL için,
ziycdet ve icıdei ziyafet metodlcrına
boşvurduğunu, ycrıi hakkını istenek
ve bunun için scrvcşı göze cılmok yeri-
ne, ihscrn beklemek yolunc scrptığını,
büyük bir haycıl kınklığı ,içinde müşcı-
hcıde etmektedirler. ve hem de, bu
sempcıti ziyafetlerinde, Üniversite muh-
tcıriyetini ve ilim hürriyetini prensip o-
lorak halledecek, çcrelere dokunulqccı-
ğına (7) 

-mühim bir mesele teşkil edi-
yormuş g,ibi- yc tcrrcrnen t&li birtc-
kım mcddt müşküllerin giderilmesi, yc-
hut da «kubclı'nın vcgifesine iade edil-
mesi» istirhcrm edilmektedir (8). De-
vamlı bir mahiyet cnzeden prensip me-
selelerini bir tcrrcfcı bırokıp, teiernıotlcı
meşgul olmcrrıın ve geçioi hödiseleri ğn
pldncı almcırırn öınek bir miscli!

Bu profesörlerin unuttuğu pek mühim
bir gerçeği hqtırlatalım: Üniversitenin,
yediği dorbeler kcaşısındo eğilme yo-
lunu tutması, öyle crı'crrıelerin vüeut
bulmosınq, ycıhut köLleşmesine sebep
olur ki, Üniverşitenin değ,il bir, hcdt&
on Kubclı'dcrıı mcıhrum olmcısının doğu-
rcıcoğı mahzurlgr bile bu kötü gelenek-
Ierin ycnctaccğr zcncr ycrıındcı pek
küçük kclıı.

FORTIM'un g2 nci scryısındcrki «Üni-
versitenin Laderi kendi elindedir» bcş-
lı]<lı noiumuzdcı, tutumu scrlresinde.
muhtoriyeti ve ilim hürr.,iyetini scğIıyo-
cak veyc kcrıunlca düze so bile bunlc-
rı sqdece kdğıt üstünde bırgkcrcck vcrr-
Iığn, bizzcrt Üniversitenin kendisi oldu-
ğunu belirtmiştik. Burad,cı bir cümle
dahc ilöve edelim: Devleilenin hcryatın-
dcı olduğu gibi müesseselerin hcry_cıtın-
dcı da, «Lcrval meiodlcrn» nın istiLl&la
ve hüıriyete götüremediğinl, artık bü-
tün dünyc -koEno acı tecrübeden
§onrcı- öğrenmiş bulunmaktadır.

Vukuu, - mevcut şcrtloı cliınd,cı - Üni-
versite bokımındcgı aslö m6zur görüe-
miyecek bu ziycıfetlerde, ilim hürriyeti-
ni zedeliyenlerden, muhtcriyet yerine
ucuz qr§ct istenm.esi (9) kcaşısındo duy-
duğumuz hisleri ve düşündüğümüz fi-
kirleri ifade etmeye gelince: Tenkid ile
§uçun hududunu son deıece elöstiki öl-
çülere dcrycgıdııcrrı Bcısın Kcrıunu muvcr
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cehesinde, bundan vozgeçmeyi tercih
ediyoruz. Yclnız şu kcdonnı belirt-
mekle yetinelim ki, böyle bir hcneketin
herhcrrıgi bir bctılı Üniversitede tekli{i
dcıhi, okodemik bir suç scryılır ve böyle
hcııeket eden hoccılcır, &mme efkfoının
gcıleycnı kcnşısındc istifa etmeye mec,
bur kcılırlcn.

ıO

Üniversite hoccılığı, bütün bir mil-
lete hatt6 inscrılığc, ilimde ve kcrrak-
terde örnek olmcryı gerektirir. Ve bir
milletin, pıofesörlerine kcırşı duyduğu
sğ]rgrınn ortadcrı kalkmosı, devlet o-
dcmlcrının gözden düşmesinden çok
dcıhcı cığır sonuçlcr doğurur. Zirc ikti-
dcrrlcr değişir giderler; fckcrt ilim ocak-
lcnı, bir milleiin bugiinünün ve yğnnı-
nın değişmez bekçileridirler, İşte onun
içindir ki, - diinycrıın her yerinde -

halkın ilme ve dlime olcm derin scrygı,

sının gölgelenmesine mohol vermemek
için gerekli her cdımı crtacak kcıdcır

cescnet ve ierogoi hissine schip olmı-
ycrılorın, bu mes'uliyetli ve ulvi mes-

ieğe intisop etmemeleri şarttır!

(1) Bu hususta F'orum sayr 37 deki «l'i-
ki,r, İlim ve Öğretim litlrriyeti - Üniversi-
te Muhtariyeti», sayı 38 deki «tlİm hürri-
yetüıi zedeliyen 6185 sayılı Kanun» ve sa-
yı 39 daki «Profesörlerin siyasi yayınlan
meıııılu mudur?> başlıklı incelemeleriınize
bakınız,

(2) Yeri ve za.inanr geldikçe tefernıat
konu]arda]ki tenkidler veya hulülü müsliha-
ne sayesinde dA.vaıın halledileceğine inan-
maJ< tstiyen bezı süper optimistler de eksik
olmadı.

(3) E'OR[IM, sa. 56 daki «Hukukçularrn
ası, C. XX, §a. 1_4, s. 365-367).

(4) Yukarrda b6zı cümlelerini nakletti-
talğalan hakkında, FORUM'un 46 ncı sa-

yısındal<t «6435 sayılı kanun karşısında Ü-
niversite muhtariyetl> başlıklık inceleme-
mize bakınız

(5) İstanbu] Ilukuk l'akültesi Mecmıı-
m§nevİ mes'uliyeti» adlı incelememize ba-
krnız.

(6) Tafsildt ve diğer hukuktuların mti-

ğİmiz 1955 ve 1956 §eneleriıdeki fapor ve
beyaJınamelerin daiıi bug,iin hasretini çek,
memizs bir taraftan Üniversitelerimizin ne
hale geldiğini; diğer taraftan da 6435 sa,
yılı kanunun susturucu ve sindirici kuwe-
tinin azametini, açık bir su,rette göster-
mektedir.

(8) Sanki bu8ünkü kanunlar durdukça
Kubalı'yr _ veya diğerlerini _ vazifeye
iade ettikten sonra, derhal yeniden uzak_
laştırmak rnümkiin değilmiş gibi.

(9) 12 yük§ek hekimiD, Anaya§aya ay-
kın olan 6422 sayılı Kanuna dayanılarak
tekaüde sevkedilmesi üzerine, Temyiz Mah-
kemesinde bir mukavemet belirince, hdlıim
evleri için arsa temin edilmesinin konuşmıı
mevzuu yapılmasr, nekadar ibret alrnaca.li
bir paralellik arzetmektedir.

ınceleme!er

Meclis Başkanlrğı ve Demokratik
Gelişmede Yeni İmkfinlar

Öyle bir boks ncç düşünün Li, hcı-

kemi, tcrcıflcrdcın biriyle yokın okrcıbc-
lığı olcrrı, onunla birlikte crynı çotı ol-
hnd<ı y<ışıycm ve olşcrm yiyeceği ek-
mek bokımındcgı bütiin üm,itlerini mü-
sabokcgıın sonucunct bcığlç.-ış buluncrn
bir kimse olsun. Kcnşıdcıki boksöre, is-
tediğiniz kcıdcır, h<ıkemin kccckterin-
den, tcrrcfsızlığındcın bohsedin; ileriye
siiıebileceğiniz bütün deliller onun iti-
mczsızlığını ortcdcırı kcıldıromıycccı},tır.
Eşit şortlca cıltındc boy ölçüşmek iddicı-
siyle ringe çıkcrrılor ncıLovtlorı ve nok-
dcrırnlcrrı koroılcıştırcıcqk kimsenin ta-
mğmen tcrrcıfsız k<ılobilmesine imk&n ve
ren şartlcrrın soğlcrnmcısını,istemekte
yerden göğe kcıdcrr hcklıdırlcrr. Önemli
futbol ncçlcrrının caifesinde büyük klüp
leri tE Avrupcrnın öbür ucund<ı tqrafsız
hckem crvıncı çıkmcry<ı sevkeden şey, ğy

nı endişe değil midir? Bu bcılçımdon, si-
ycısi zcdeı mücodelelerine sqhne olqn
Meclis çcrtısı oltında tcrrcıfsız bir boş-
kanlık müessesesi kurmcık meselesiy-
le hclk efkfoının son zqmqnlcrrdcı ioz-
Icı meşgul olmcryc boşlcımcsını, adclet
duygusu rencide edilmiş veyc eşit
şartlı bir müccdele görmek imk6nın-
dcn m<ıhrum bırokılmış bir toplumun
tobii tepkisi olcna]< kcrşılomck gere-
kir,

Aslına bo]ıılırso, ringteki hakemlik
ile Meclisteki bcşkcrılık meselelerini
birbirine yokloştumcık pek de boşorılı
bir benzetiş değil, (İnscrrıın oklına ilk
cığızdcı mukcryese unsuru olorcık ring
ve boks gibi şeylerin gelmesi, herhol-
de Meclis içindeki son gövde göster(-
lerinin zihinlere yerleştirdiği çoğrışı-
mın bir sonutu olscı geıek!). Şurosı

Mtimtaz §OYSAL

doima ckıldc tutulmalıdır ki, Meclis
içinde koışıloşcrıı kuweiler, birçok hol-
lerde, soyıccı birbirlerinden çok icrklı '
bulunon kuvvetlerdir. Bokstqki kilo
denkliği veycr futboldeki onbirlik tokım
eşitliği burcda bahis konusu değildir.
Demek ki, Meclis Boşkonı, sadece mü-
cadele şcıtlcnınr eşit ve dürüst bir şe-
kilde uygulqmaklcı yetinmiyecek, i<ı-

kot crynı zcımqnd<ı, §cryıccı çok üstün du
rumdcı olcırılorın, bu üstünlüklerine da-
ycırrorcık, şortlorı istedikleri şekle sok-
mcılqrıncı engel olcıccktır. Kcldı ki, ğ-
şoğıdcı görüleceği gibi, Meclis Boşko-
nınrn görevi, hokemlik etmek ve tcrtış-
mcılqrı eşit şortlcrr oltında yiiıütmekten
iboret değildir; gerekli torofsızlık sağ-
londığı tokdirde, bu mqkcımın, mevcut
imkdnlardcrn icrydolcrrıoıok, dem.okrosi
mekcrıizmcsının işleyişi sır<ısındo icıol
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ve müsbet bir rol oynomosı do müm-

kündür.
Pcırl&mento hcyotı için tesbit edil-

miş koidelerin işliyebilmesi bakımın-
don, tortışmolcra başkcrılık edecek, kc-
ideleri yorumlcryocqk ve bunlcrı muhte-
lif durumlcrdc uyguloyoccık bir mcılça-

mın ne derece elzem olduğunu tekrcı-

rc herholde lüzum yok. Bu makcrrnı iş-
gcl edecek kimsenin, kcıideleri çok iyi
bilen, diroyetle horeket eden, k<ıidele-
rin ihl&I olunduğunu hemen {cırkedecek

şekilde dqima tetikte buluncrn ve ça-
buk kctrcr ol<ıbilen bir kimşe olmqsı
gerekmektedir. Fakot, bütün bu vosıf-
]crdcrı dc önemli olon bir vasıf. toro{-
sıziıktır. Bözı pcrldmentolqı bu tqıofsız-
]ık vcısfını soğlıyacok şoıtlcrr üzeıinde
ısrqr etnek ihtiyoonı pek duymomış-
icrrdır; cııclcırınd<ı Frcuıso'nın ve Ame-
riko'nın do bulunduğu bu mem}eket-
lerde, siyosi biinye ile ilgili çeşitli iın-
sur]qr, Meclis Bcşkonının tqr<ıisız ol-
mcımcsındon doğcbilecek mqhzurlcııı
geniş ölçüde ortqdon kaldırmcıktodır.
Bözı memleket]erde ise, Türkiye'de ol-
duğu gibi, yine siyosi bünye ile ilgili
unsürlor Meclis Boşkcrıının torqİsız o]-
mğylşrnın mqhzurlorını dohc da oıtır-
mcıktcıdır. Bu tehlikeyi en önce sezen
ve demokrqtik hcycıt torzının doyondı-
ğı kuvvetli teminqt ve geleneklere ilö-
veten bir de tqrq{sız Meclis Boşkonlığı
müessesesi üzerinde en çok ısrcır eden
memleket, hiç şüphesiz İngiltere'dir.

İngiliz Avcım Komorqsının Speoker'i,
kcrideten, Avqm Kqmorqsı üyelerince,
bir seçim dönemi için seçilir, Bu kcide,
her seçim dönerninin boşındo bir «speo
ker» seçimi yopılmosını gerektirmekte
ise, bir defo bu mcıkomcı seçilen kim-
se, kendi istediği müddetçe yeniden se-
ğlir ve Meclis BoşkcrıIığınr muhcrfoza
eder. Eğer, Speoker çekilmek ister, iş
göremiyecek derecede ycşlonır veyo
ölürşe, yerine teklif edilecek olon odoy
çoğunluk portisine mensup bir kimse-
dir. Fcıkcrt, çoğunluk portisi bu odoyı
teklif ederken, porlömento hoyctı bo-
krmındcırı muqzzğm tecrübesi bulunqn,
herkesce scryılon ve odı meclis içinde
şu veyct bu şekilde lekelenmemiş o-
]cırı en dürüst ve en tcııo{sız üyeyi seç-
meğe gcryret edecektir. Çekilmekte o-
lon specker'le ve öbür porti liderleriy-
Ie yopılcrıı temaslcr sonundq ortoycı çı-
kcrrı oday, muvq{ık, muholif bütün por-
tililerin güvenini kczonmış bir kimse-
dir; o kodcır ki, resmi seçim günü gel-
diği zcrm<ın, çoğunluk pcrrtisinin cdoyı
oybirliği ile Meclis Bcşkcrrılığıncı see-
]ir, Fok<ıt, iş buLodcrlo do kalmcız; specı

ker, bu m<ıkqg.q geldigi cndcrı itiboren
bir porti adcımı olmoktcrı gkmıştır;
men§up ol<iuğu pcrrti ile bütün b<ığlcı,

ırnı ke§er; porti toplantılannq kotılmcı-
dığı gribi, pcntinin tckibedeceği siyoset
hususundcı kendisinden iikir de sorul-
moz. Speoker, crrtık, Muhafczokör, İş-

çi veya tiberal değl, bütün pcrrtilerin
üstünde bir şahsiyeltir. Bu torcıfsızlık,
hiç de kuru bir sözden ibcret scyılcı-
maz. Specıker'in her türlü siyasi istik-
bol endişesinden uzok olorak aolışcbil-
mesini scğlctmo} için düşünülmiiş bir-
tckırrı usüllerin bu bokımdcrn pek bü-
yük bir rolü vcndır, Bir defg, «§pectker»

seçilen kimse, bundcrrı sonrcıki bütün
milletvekilliği seçimler,ini kozonocağın-
d<ın emindir; gelenek iccıbı, onun adcry
olduğu seçim bölgesinde boşkcı hiçbir
parti odcy giistermez ve böylece se-

çim otomotik olcnok Meclis B<ışkonr tcı-

rcdındqn kczonıImış olur. Bu gelenek,
l7l4 yılındcrıbe,ri crıccık dört defc ih-
löl edilmiştir; geleneğin son deia ihl6l
edildiği 1935 seçimlerinde, İşçi Pcnti-
si, büyük bir gcrf yqpıp Speoker Fitz-
roy'un kcrrşısıncı.bir cdcry çıkcrttığı z<ı-

mcgı, h<ıllç eikönnın tepkisi okodor kuv-
vetle hissedilmiştir ki, İşçi liderler ycrp-
tıklaııncı ycrpcıccri<lcnınc pişm<ın olmuş-
lcrr ve tcüiİ seğmi kcrybeimişlerdiı.

Bağımsızlığı, böylece, çqşitli yollcr-
dan sağlom bir şekilde olcrrı Speokeı'in
yeikileri. bu torofsızlığın tobii bir so-
nucu olqrcık, bir hcryli geniş tutulmuş-
tur. Anlcıtılması burqdq epeyce uzun
sürecek olcın bu yetkiler, bcşka memle-
ketlerde kororlcıştırılmosr hükümete ve-
yo Meclis genel kurulunc bırakılmış
birçok hususlcrrda bile, Avom- K<ımoro-
sı başkonıncı geniş bir tcrkdir hcıkkı to-
nımcıktodır. Torc{lor, boğımsızlığın<ı bu
derece itino gösterdikleri bir hcıkemin
vereceği hükümlere itiroz etmeyi okıl-
]orındqn bile geçirmezler,

Fronscı'dq bu toıqfsızlık şortlorı üze-
ıinde pek durulmomıştır; Mil]et Mec]isi
Bcışkcrnı pcrtilidir ve portili kolır, An-
cok, çok çeşitli doktrin foıklorı ve pçıT-
ti scyısının çokluğu, hiçbir siyosi te-
şekkülün Frcınsız Millet Meclisine hE-
kim olcıbilmesine imk6n vermediği için,
Meclis'e hökim bir çoğunluk pcrtisi ile
pcrtili bir mec]is boşkonının bir oroyo
gelrnesinden doğocok mohzurlqı ken-
diliğinden önlenmiş o]mqktcıdır. Genel
seçime gidilmesine kcrror verildiği zg-
mqn, Frcınsız Meclis Boşkonıncı düşen
özel görevler de bütün bir mckole ko-
nusu. olobilecek kcdcrr iigi çekiciür.

Ayrıccı, boşkcırılık divonının seçimin-
de de, partilerin Meclis içindeki nisbi

kuvvetlen gözönünde tutuimq}.tc ve

böylece, Meclis işlerinin idqresinde
muhtelif gruplcra söz hokkı tcırıınmok-
tadır.

Aynı boğımsızlık ve tcnofsızlık şcat-
lcrrının eksikliğini Amerikcgı Temsil-
ciler Mec]isinde de görmek mümkün.
Hctt6 oroda, iki pcırtili bir sistemin bu-
lunduğu düşünüldüğü zqınon, ilk bcı-

kıştcı bu durumun pek mcı}ızurlu olobi-
leceği zcrnneülir. Fgkqt, bilhasscı son
elli yıl içinde Temsilciler Meclisi Boş-
kqnının yetkilerinden çok şey kaybet-
tiği. usül meselelerinde genel kurulcı
doho iazlcı hcıklcır tcırıındığı hqtırlqnır
ve bilhosscı kuwetler cryrılığı esosı ile
boşkcrnlık sisteminin tcıbii bir sonucu
olqrok yiirütme ve ycıscrmcı uzuvlorınq
b<ışkcı başk<ı pcrtilerin h&kim buluncı-
bileceği gözönünde tutulurs<ı, «iktidoı-
meclis boşkcrıı, rnihverinin ve bu mih-
verin doğurobileceği mohzurloıın Ame-
rikcı Birleşik Devletleri için neden bü-
yük biı mesele teşkil etmediği kolayco
crnloşılır.

o
Bilindiği gibi, Tiirkiye'deki seçim

sistemi iki pcutili rejimi teşvik eder mq-
hiyettedir. Aynı seçim sistemi, oy nis-
betleriyle Meclisteki temsil durumu o-
r<ısındq büyük bir fcırL yoratmoktc. ço-
ğunluk portisi ile azınlık poıiisi oro-
sındcıki mesofeyi çok cçmcıktodır. Bu
sebeple, milletvekili scıyı§r bokımındon
mescrienin pek cıçık olmodığı ve doloyı-
siyle çoğunluğun czınlığı ezmesinin bo
his konusu edilemiyeceği İngiltere gi-
bi bir memlekette bile üzerinde hosso-
siyetle durulcın Meclis Bcışkonının to-
rofsızlığı. meselesi Tiirkiye'de çok doha
büyük bir önem kozcrııyor. Bu günkü
durum idecıl olııcıiçtcrı çok uzcd<tır; Mec-
lis Başkgnı çoğunluk pcrtisinin {ool bir
üyesi kolmqkta devqm etmekte ve §e-

çim yılı geldiği zcımcm yine o portinin
odcryı olcncık müccıdeleye crtı]mokto-
dır. Siycsi istikbcılinin, mensup oldu-
ğu pcrrtinin boşcrrıloııno b<ığlı bulun-
mosı bir yono, kendisinin bir de o por-
tinin kuruculcırı qrgsındc olmcısı, Mec-
lis Bcşkcrıının bugünkü şcailar oltındcı
torcdsız dovrcgıcrbileeeği hususundcı zi-
hinterde uycmcrn şüpheleıi doha dcı
orttırmaktadır. Nitekim, son yıllcrın por
l&mento edebiyotı, Meclis Başkcrrılığı-
nın tcrrqfsız olmcryışındon şik&yet eden
sözlerle doludur. Hele B<ışkonın yetki-
lerini dcıh<ı da qrttırcrı son İçtüzük de-

ğişikliklerinden sonraki Bütçe toıtışmo-
ları, Türk demokrasisinin geleceği b<ı-

kımından bu konuda bişeyler yopmok
liizumunu cEkçcı orlgya koymuşiur.
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Meclis Başkoıılığı müessesesini4 dcycırıorcılı, cızınlık tcrrcfındcırı lüzumlu
1876 dcrıberi geğrdiği değişiklikler görülen ve halk eik&ııncc dcı tcsvip e-
bir tcırcdo bırcıkıIır ve 1924 Anoycıscıs1 dilen höllerde Meclisi toplcrıtıycı çcığır-
ile tesbit editmiş olon bugiinLü durum mozlık edemiyecekiir. Meclis Bgşkcrnı,
incelenirse, bu maLamc cit olcrı yet- siyost,istikbql endişelerinden dz&de tu-
kileri dört büyfü grup hö}inde gözden tulcıcoğı için, durumu iorcrfsız bir şe-
geçirmek nün}iindiirı Cumhurboşkcı- kilde mütcıl&o edebilecek ve momleket
nına vekdlet elmek yetkisi, Meclis zc- menf<ıcıtleri için uygun gördüğü icık-
bıtasınr düzenlemek yetkisi, Meclis'i dirde, hükümetin göstereeeği iepldden
toplcrntıyc çcğırmcık yetkisi ve nihcryet çekinmeksizin toplontı dovetinde bu-
Meclisteki icniışmcılon idcne etmek yet_ lunobilecektir. Böylece, siyasi hcrycıt
kisi, Bu yetLiler i$nde, bilhassa son içinde. bcğımsız bir Meciis Boşkonrnın
ilıisini incelenek, Meçlis Bcşkonlığının ezici ilçtidcr çoğunluğuna ve hük0mete
tcncdsızlığında neden ısrar edilmesi ge, korşı cızınlığın meşrfı hcülcrrını koru-
rektiğini dchc iyi ortcrycı koycecktır. ycrrı bir kutup olorak belirmesi ve b&zı

Meclisi toplcrrıtıyc , çcığırmcı yetki- şcntlcnın ortcrycı çıkordığı dengesizliği
şinin Meclis Bcşkcrırncı dcı tcrıınmış ol_ gidermesi mümkiindür. İşte, Meclis Bcış
ması, 1924 Ancrycısasını yapcaı Mecli- kcrılığı müessesesinde ycçılcıecık bir
sin, Milli Müccıdele yıllcrrındcki «hdki- reformun scığlıyccoğı faydcılorın en
miyet-i milliye» ve «meclisin üstiinlü- önemlilerinden biri de budur. Gerçi,
ğü» prensipleri üzeıinde hölö lııskonç- kendi cnzusunc rcığmen toplcrrımış olon
lıklcı durmcsınln ve eski geleneğe bcığ- çoğunluğun müsbet bir yasğ-c ve mu-
lı kcrlmqsının bir sonucudur. Aynı zcı- rakabe görevi görmesi pek beklene-
mcrrda, 1876 Ancrycısasındc bu konudc mez cımcı, böylece, hiç oimozsc iktidcı-
bir hükmün bulunmcryışındon doloyı ge rcı k6rşı bir uyormada bulunulmuş ve
çirilen ccı tecrübenin de bundc ro]ü hcik efk&rının tepkisi ölçülmüş olcıcok-
olmuştur, tır,

1924yılındcıMeclisesevkedilenAna- Hiç şüphe yok ki, Meclis Bcşkcrrılc-
ycs<ı tcıscrısının lg. maddesi, Meclis rınrn gerçek ödevi, pcnldmenio tcrrtış-
BoŞkcrnının çcğırmcr yetkisinden hiç mclorrnr idore etmek, milletvekillerinin
bchseimiyor ve crrıcak şu hükmü koyu- yctsğmc ve murakcüe görevlerini tom
Yordu: <<Tcrtil esnasındcı Reisicumhur, olcrrok ycrpcıbilmelerini soğlcımck nok_
Iijzum görürse veyohut 6z&nın beşte tasında toplcınmaktcıdır. Büyfü Mittet
biri tcırdındcnı tolep v&ki olursa Mec- Meclisi Boşkcrıının Meclis görüşmeieri
lisi in'ikodcı d&vet eder.» Demek ki, ta- sırgsrnd<ı bcşkonlık ödevini nosıl ya-
sğrıYc( göre, her iki holde de, yoni bir pcccğı İçtiizüğün çeşiili mcddelerinde
lüzumun ortcrl,c çıkmosı veya üyeler_ gösterilmiştir. Dilekçeleri ve toscınlcırı
den beşte birinin tolepte bulunmcısı ilgili encümenlere hcvcıle etmek, gö-
hcıllerinde de Meclis'i toplcrrıtıycı çoğı- rüşmeleri cçıp kcpomcık, niscç mese-
rocak olcrı Cumhurboşkonıydı. Bu mad lelerini holletmek ve türlü tedbirlere
de Mecliste itircglcrrcı yol oçmoktct ge_ boşvurcrcık icntışmaloıın nezih ve 6dil
cikmedi ve uzuıl tcatışmolcrrdcrn sonrğ bir şekilde cereycm etmesini sağlcımcık
19. mcdde şu şekle sokuld.uı «Tatil es- gibi çok değişik hususlcın kcrplıyon ve
ncısrnd<ı Reisicumhur veya Meclis Reisi son dqğişikliklerle dcıhcı da genişleti-
lüzum görürse Meclisi içtimoo dcrvet e- len bu 5ş[iimleri burcıda tekrcnlcrmcı-
debileceği gibi, &zodcrrr beşte biri ta- ğcı lüzum yok. Ancck, İ6üzük'te ((mec-
rafındcrrı tcleP vukubulurs<ı Meclis Re- lis boşkcrrıının torcdsızlığı» meselesinin
isi dohi Meclisi içtimca dcrvet eder». yeter d.erecede dikkotle ele cılınmcıdı_
Demek ki, An<ıyoscya göre, Cumhur- ğını belirtmek gerekir, Gerçekten Mec-
bcŞkcrrıı istemese ve toplontı iikri lehin- lis Bcşkcrrıının tcncdsızlığını sağlomck
deki Meclis üyelerinin nisbeti beşte bi- mokscdrnı güden hüküm, sodece, İçt,ıi-
re vcrmcEct bile, Meclis BcŞkonı millet- züğün g0. moddesind.en ibcrrettir. «Re-
velçillerini toPlcrrıtıYcı çcğırmok ve böy- is meseleler miizqkere edilirken ve re-
Iece yosomcı ve murckobe mekqnizmcı- ye konurken leh ve cleyhte oslö reyini
sını hcnekete geçirmek yetkisine sct- izhqr etmez. yclnız meseleler reye i<on
hiptir. Meclişte muhcılefetin beşte bir dukt<ı reyini verir. Bir müzokerıe kcı-
nisbeİinde bile iemsil edilmediği yıllor rışmok isterse reislik mevLiini diğer
hctırlcrrıırsa, bu hükmi.in ne gibi im- bir reise bırakcnok hitcrbet kürsüşiine
kdnlcrr scıklodığı koloyc<ı tahmin edile- iner ve cınccık müzcıkerede bulunqn
bilir. Meclis Başkcırılığının tşm bcğım- madde veyq mesele reye iktircırı et-
sızlığı ve toroİsızlığı scığlcuıdığı tck- tikten sonrcı tekrcrr mevkiine çıkor.»
dirde, hükümetler ezici çoğunluklcrına Meclis Başkanını bu sıfatlcı söruş-

meleıe katılmaktcrrı meneimekle icı-
rcdsızlık d&vasının hclledilivereceğini
scrını<ık meseleyi çok basitleştirmek o-
lur.Tcrraf sızlığı boşkcı tedbirlerle sağlcgı
mcunış olcrn bir Meclis Bcışkonı, görüş-
meleri idcne ederken bcışvuıccağı tür-
lü usüller ve b<ışLcrnlık mckcımının yet-
kilerini kullcrıırken icrydclcrıacoğı tok-
dir hck]rı sayesinde, konuşmolorı iste-
diği tarcfcı yöneltebileceği gibi, ken-
di mensup olduğu siycısi grrııp dışındo
kolccılcrrın yğscma ve murokobe görev-
lerini de b<ıltalıycbilir. Şimüki duruma
göre, Meclis B<ışkonlığının tcncdsız bir
mqkccm olqrqk çclışcbilmesi, o mqkq-
mcı gelecek olcı kimsenin ş<ıhsiyetine
ve dürüstlüğüne bırakılmış, bunun dı-
şındcı boşkc çcrreler bulmcL yolunc gi-
dilmemiştir. Kcıldı ki, son yıllordoki te«-
mül, Meclis görüşmelerinin cısıl Mec-
lis Bcşkcnı iorcfındcrı değil, d<ıha çok
Boşkccrı Vekilleri tcrcdındcrı idcrre edil-
mesi yolundcıdır. BütÜn dünycı pcırl6-
mentolcrındcki uşülleıe oykın olcgı bu
tecrrrül, kcrokter bütünlüğüne ve dü-
rüstlüğüne giivenilerek Meclis Boşkcrrı-
lığıncı getirilen şcıhsın, bu vasıflqrına
en cE ihtiycç duyulcrr hollerde, y,crni

törenler §ırcrsrndq başkonlık kürsüsüne
çıkm<ısıncı sebep olmcıktcıdıı. Bcışkcn Vt>

killerinin seçimlerinde, dahc cz hassas
dovrcrııldığınc ve bunlcr, gcryei tcüii
olqTok, önlerindeki imk&nlar ba]<ımın-
dcrrı porti çoğunluğuncı hoş görünmek
ihtiycıcını dcıhcı çok duycıcaklcrınc gö-
re, Meclis Bcşkonlığındcrı beklenen
vgsıilqrı kendilerinde bulmqk ekseriyc
çok güç olmaktadır.

İçtiizük mcıddelerini birer birer göz-
den geçirerek, tcnofsızlığı tcn bir şe-
kilde soğlcrımğEuş olcrı bir Meclis Bcış
kccrıının bunlcoı uygulomcsındcrn do-
ğ<ıcok durumlcnı tcıscrııvur etmek pek
fczlcı muhcryyile istiyen bir iş değildir.
Bunlor qıcısındq, milletvekillerine ih-
tcır. takbih ve muvq}kcrten çıkcrılmcı
cezclcırının verilmesiyle ilgili olan fık-
ralor gibi; objektif şekilde kullcrnılmcı-
dıklorı tcıkdirde ne derece zcrcnlı olcı-

bilecekleri <ıçıkçcı gözüken hükiimler
yanındc, ilk bckışto pek mösum zqnne-
dilebiiecek, fakot oslındc porlömento
hcrycrtı için gcryet kötü sonuçlcr doğu-
rabilecek b&ı hükümlere de roştlcrn-
mqktcıdır. Meselö, t&dil edilen 153.
maddede sözlü soıu]crlo ilgili şöyle bir
hüküm vorı «Reis, şifcıhi suali qynen
okuiabileceği gibi, ruznorıedeki yeri.-
ne işoretle,de iktifa edebilir.» Bilindiği
gibi, porl6mentolcrıdo, hükümetten so-
rulcrrı sorulcrcı q]ın<ıcqk cevoplcr kc-
dcn, bu sorulcrın soruluş tgrzı dc ij-
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nemiidir. Bir milletvekili, cl<ıcağı ce-

vcrplorın kendisini tcrtmin etmiyeceğini
bildiği halde, sorusrınu uştcıco teıtip,
lemek suretiyle hclk eik&nnı crydınlot,

mqk ve hükümeti uycnm<ık ijdevlerini
de yerine getirniş olcbilir. Hcılbuki,
b<ığımsız ve tgrcı[sız olmcr1,on bir Mec-
lis Boşkcrrıı, §oruyu okutmadcrı sodeee
gündemdeki yerine işcnet ettiği tokdir-
de, istenen sonuğu, hiç olmcrso o on
için, baltolamış olccck ve sorunun şiicı,
hi biı şekilde okunmcsiyle genel kurul
üzerinde uyondınlobilece]< olcrı psiko-
lojik etkiyi ozqltacaktır, Bir iki saot
içinde yetm,iş seksen sorunun cevcq)-

l<ındırılmosı gereken lngiliz Avam Kq-
mcrrqsındcı zqmcıridcrn kcızcınmcık içın
b<ışvurulmuş bir usülü, hcılk efkdrını
cryd-ınlcıtmcı vcsıtqlcırı bcıkımındcm to-

mğmen forklı şcntlor içinde bulunon bir
memlekette uygulomcık, cıeobo ne de-
receye kodor doğrudur?

ı|
Türkiye'de Meclis Başkcrılığının t<ı-

rofuızlığnı scığlcrm<ık için, b&zısı hg-
men gerçekleşebilecek, bözısı dcı crn-

ccık demokrcrtik zihniyeiin büyük ço-
ğunlukça benimsenmesinden sonra btı-

şcrrılcbilecek birtcıkım tedbirler dü-

şünmek mümkündiir.

İlk oklcı gelen tedbirler, Meclis Boş-
kcgılcırının seçimleriyle ilgili. Bir defc,
Meclis B<ışkcnlorının her yıl için se-

çilmeleri uşilü yerine, hiç olmczsc
dört yıllık bir seçim müddeti kobul et-
mek, Meclis Bc§kcırılorrnı (ve B<xşkon-

vekillerini) bir yıl veya birkcıç cry son-
rcki bcşkcrılık seğmlerini düşünerek
çoğunluğcı hoş görünmek endişelerin-
den kurtqroccıktır. Sonr<ı, çoğunluk por
tisi cırqsındcrrı başkon cıdcryı seçilirken,
muhielif porti liderleriyle ve meclis
gruplorı ileri gelenleriyle goyrı resmi
temaslardq bulunulmgsı ve böylece
cz çok herkesin tuttuğu bir odoyın ge-
nel kurulun oyuncr sunulmqsı neden
mümkün olmctsın? Muhclefet grnıplorı-
nın muvqfakcıtini cı.lmcık, iktidor pcrti-
sine de çok şey kazqndırğcaktır, şüp-
hesiz ki: ileride Mecl,is Boşkonlığno
k<ırşı ycqıılccak iiir<ızl<ır yüzünden vcı-
kit kcc,7bedilmesi, işlerin uzğmğsı ve
tcr<ıfloı ccosındo gerginlik doğmcısı
btiylece önlenmiş olacqktır, Meclis top-
luluğu içinde, tcrcdsızlığı, diiıüstlüğü,
tectübesi, bilgisi ve dircıyeti doloyısiy-
le bütün gruplcnın güvenini kozcrrımış
kimseler, doho doğrusu bir tek kimse
bulmck o derece zor mudur? Bugiinkü
usül, ycrıi Meclis Başkonı ve Boşkcrıve-
killeri cdcrylorının çoğunluk pcniisinin

Meclis Grupu toplantısında tesbit et-

mek, ondcgı sonrcı d.a Genel Kuruldo
bütiin pcnti oylcrını bu adaylcnc ver-
dirmek, gid,ilınesi istenen yönün tom

oksini göstermektedir, Böytece, Meclis
Bcşkcrılcnı, değil bütün Meclisin, ken-

di pcti gruplcnının bile tan güvenini
alcrak kürsüye gıkmış olmcrnoktğdır-
lar. Mesel& 1955 toplcrıtı yılı boşındo,

çoğunluk pcrrtisinin Meclis gTupu, Mec,
lis Başkonlığı odcıylcrının tesbit,i sırcı-

sındcı, eski Meclis Bcşkcrıın<ı l9B, yeni
bir cıdcryc do, |47 oy verdiği, ycıni o zo-
tnqnq kcıdcn Meclis Başkcrılığı etmiş
olon kimseye kcnşı hoyli mcrıidar bir
tanıu takındığı halde, genel kuruldoki
oylcımcıda paıti disiplini mül&hczola-
riyle hcreket eimek ve eski Meclis B<ış-

kcrıını tcrm kcdroyla desteklemek zo,
rund<ı kolmıştı, Holbuki, gcyriresmi te-

mos yollcın oEk tutulscrydı ve pcıriili-

ler, müştereken grüvendikl,eri bir tek

şcıhıs etrofindo oybirliği etmenin yollc-
rını crcıscılodı, belki de ikinci cdoyın
muhalefet scrilcrrrndcı geniş bir torcrftcrr

kütlesi bulması ve böylece genel tcıs-

vip hcrvası içinde kendi pcniisi ,içindeki

mucırızl<ırını do ikna etmesi mümkün o-

lurdu.
Dikkot edilmesi gereken boşkcı bir

noktcı dcı, bütün Meclisin güvenini kc-
zğnnuş ve tcrıcdsızlığınu incırıılan bir
kimsenin bulunmqsındcın sonrg, Meclis
Boşkcırılığının, çok büyük imkönsızlık-
lcn horiç, dcıimcı o kimse tcrcriındcrn biz
zcıt ycrpılmcısını soğlcmaktır. Boşkcrrıve-
killeri üzerinde, böyle genel bir imlcş-
mg hcryosının meydono gelmesi çok
dch<ı güç olaccığıncı göre, onloıı tom
bir tcroişızlık ve bcığımsızlık istiyen bir
işle sık sık görevlendirmemek doho
doğru olur. Meclis nihcryet hcdt<ıda üç
gün topicndığıncı göre, Meclis Başk<ın-
lığı inson.ı pe! öyle çobuk yıprcıton ve
oturumlcn cırcısındcı oylorcc istirchot
iccıbettirmeyen biı iş olscı gerek!

yine de her ihtimoli hesaba katcı-
rqk ve Bcışkonlık Divcıxıının öbür görev-
lerini de di§ünerek. Bcışkonvekilleriııin
seçiminde bdzı escıslaıa uymok doğru
olur. Şlmdiki usül, ycırıi bütün Bcışkon-
.ıekillerini çoğunluk pcrrtisinden seç-
neek usülü, tcrcdsızlık ve cdcılet esas-
larıylc pek uzlcşmomoktcıdır. Azınlık
pcntisine de, kuweiiyle mütencsip olcı-
rak, bir b<ışkcırıvehilliği tcrrıımcık ve
böylece, boşkcrıvekillerine bcşkcnlık
ödevinin düşeceği çok ncıdir hdllerde,
o pcrrtiye de bu imk6mı soğlcmok doğ-
ru olur. Şimdiye k<ıdcrr, Büyük Millei
Meclisinin Bcışkcırılcnı ve Bcşkcrıvekille-

ri hep bir pcııtiden olmuşlcrrdır. Bir tek

istisng vor: serbest Fırkc tecrübesi sı,
r<rsındc Bcışkcrıvekilliği ycıpcrı Şoir
Mehmet Emin.

Meclis Bcşkcrılonncı hcryat kaydiy-
le o görevde ka]maL imk&ıını vermek.
demokrcrtik gelişmemizin bu şafhqsın-
do gerçekleşnesi pek kolcry olmıyo-
c<ık b,ir fikir. Meclis iğndeki kuwet du-

rumlgı değ,iştiği zcımcm, çoğunluğu el-
de etmiş olcrı biı pcnti, vcıktiyle ken-

disinin czınlıktcı olduğu bir devirde se-

cilmiş bir boşkcrıın idcresinde çcılışmo-
yc <ıccıba ne dereceye kodcrr tohcrm-

mül edecektir? Eski durumdq, hcr}kın,
dc genel bir crılaşmcry<ı vorılcrıı kim-
se, CıccÜcı yeni durumdcı yine ğynı qn-

lcşma hovc,iyie kcrrşılaş<ıccık mıdır?
Bütün bunlcrı, hele şon yıllorın verdi-

ği kötümserlik hoııosı içinde, şimdiden
kesin bir şekilde cevoplcrıdrrmcü im-
k6nsız, Mcıamcdih, her şeye rcığmen,
Meclis Bcşkonının yiirütme uzvu kcnşı-
sındcıki durumunu kuvvetlendirecek ve
tcrıcrfsızlık imkdnlarını dahcı da cnttı-
racqk olcın bu iikri tqmcgnen ycbono
atmcımqt ve uygulcrmcı çcırelerini croş-
tırmak l6zımdır, Tabii, btiyle bir usül,
Meclis Başkonının milletvekilliği sıfo-
tının bütün poıtilerce teminot altınq q-

lınmasınr gerektirmektedir. Bu nosıl soğ
lcnaccıktır? İngiliz sistemine gitmek,
yani tek cdcrylı bir seçim bölgesi ku-
ıcrrqk, Meclis Bcşkcrnıncı milletvekili sı-
fcrtını orcıdcrı kozcgıdırmok oklcı gelebi-
lir ise de, bunun gerek seğm bölgesi
yerinin tesbiii, gerekse genel seçim u-
süllerine cykırılık bclııımındcrrı b6zı
miıhzurlqr doğurocoğı tabiidir, Olso ol-
scı, Meclis Bcşkonını kur'q ile de tesbit
edilebilecek herhcrrıgi bir seçim bölge-
sinde. bütün po-rtilerin listesinde crynı
zcımcndcı göstermek yolun<ı gidilebilir.
Böylece, hongi pcnti cıdcrylorı seçilirse
seçilsin, Meclis B<ışkonı milletvekili sı-
fotını Lgzcırıaccıktır, (Tabii, bunun için
Seçim Kcırıunu'ndo}i son tddillerin yi-
ne değiştirilmesi gerekecektir.)

Hcngi şekilde olursa olsun, gerek-
]i tcrrqlsızlık şortlcrı soğlcındıkton son-
rc bcışcrrılmosı geıeken şeylerden biri
de, Meclis Boşkcrnının yetkilerini orttır-
mak, doloyısiyle genel Luıulun yetki-
lerinde bir kısma ycpmoltıı. BugünLü
şekliyle İçtüzüğün bdzı hükümleri. pcrr-
ti çoğunluklcrrının, görüşmelerdeki u-
süller boi<ımındon hökin bir durumq
gelnesine yol cıçmcktcıdu. Meseld,
sözlü sorulcrlcı ilgili 152, maddenin td-
dil edilen 5. i*rasına göre, «muktozi
mqlümcrtın elde edilmesi z<ımctrı<ı müte-

ız
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vrçLltıi ise, vekil auğyyon bir m6hil
tcılep eder. Riycısetin bir crydcırı iczlcı
nehil veıebilmesi umuni heyetin kcn<ı-

nncı bcğlıdır.» Pcntizcmca hcreket ede,
cek bir Meclis BoşLcrıının Meclisteki
çoğunluğun desteğinden icrydclcrı<ı,
rcü, hii}imet üyeleıini güç durumlcr,
dcrı LuıtcnmcL mckscıdiyle pek&lii Lö>

tüye kutlcmcüilecneği bu yetH, genel
kurulun kcrcrınc liizum kcı]mcıksızın
scıdece tcncdsız bir Bcşkcırı tcadındccı
kullcçıılcılcilir bir hcle getiriliıse, Mec-
listeLi pcrri çoğunluğunun murckcıbe-
yi grüçleştirici hcreLetleri bir dereceye
kcıdcr önlenmiş olur. Bakcgılcr, böyle-
c!e, mensup olduklcrr pcotinin Meclis-
teki scryı üstiinlüğüne grüvenerek siizlü
sorulcnı scr,ırscıklmok imLfoılcaındcrıı
mcürum bırakücıcoklcn ve Meclis Boş-
kcgıının tcncdsız otoritesi kcrşısındcı bo-
yun eğeceklerdir.

Görüldüğü gibi, Meclis Boşkcgılıö,
bir merasim veyct sinekiiı mak.,-ı de-

ğil, büyfü gorumluluklcn tqıycrı ve
milletin siycst gelişmesi bgkımındcrı
geniş imk&ılo giisteren bir mcücm-
dır. Bir bokımcı, Tiirkiye'de Cum,hurbq-
kcırılığının tcncdsızlığı konusunda şim,

diye Ladcr giıişilmiş tcrtışm<ılcrı bircz
iuzuli ve beyhude scrymcık pek de ycnı-

lış olmcu. Ancrycısc hüLiiıoleri gereğin-

ee, yüriitme uaruyl<ı Lendi crosınd<ı

çok sıkı boğlcn (Bcışbcrkcırıın seçilnesi,
Bckcrılcr Kuruluncı bcşkcml* etme yet,
kisi, v.g.) buluncaı bir kinsenin tcroi-
sız Lalmcısı hususunda bu derece ısşcn

edileceği yerdo, çoL dcıhc önemli olcrı
Meclis Bcışkarılığının tcrdsızlrğı iizerin-
do durulscrydı, bugün şiL&yet edilen
durumlcr belki de önlenmiş olurdu.

Meclis bcşkcrılığı mües§e§esinde,
bugiin görülen cı}scıklıklcnı, miinkün
olduğu kadcr çcbuL gidernemiz gere-
kiyor. Aksi tcikdirde, pcalfuentolu de-
mokıasimiz, bcışkc sebeplerin de il&,re-
siyle, soysuzlcşmcık ve iişe ycrcmcz bir
h6le gelmek tehlikesiyle kcrşı kcnşıy<x-

dır,
Bürokrasi ve Komite Çcılışmolcnı

konusundaL,i ycrı-cidü, ycnı-eğlenceli
konunlcrındcrı geçen yılın Forum'lcnın
dcı kısaco bcrhsedilen Pcnkinson, şimdi
yeni bir kcrıun dohc bulmuş: Binclcn
ve Müesseseler Kcırıunu. «İçinde bulun
duğu bincrycı bcı},cnak, bir müessesenin
hcryatiyeti hckLındcı hüküm verebilirsi-

niz» diyor, Verdiği misdllere bcıkılırsq,
nüesseseler,en dinç-ik, en ccrılı çoğ,
lorını, ekseriyc derme çcıtmc, dar, el-
verişsiz binolcıTdcı ycşcrlcnmış. «Bir mü
es§ese için yepyeni mucrzzğm, modern
bir bino ycçıldığı zcımcm, bilin ki» di-
yor Pcnkinson, «o müessesenin sonu
değilse bile, durgrunlaşmcı ve gerileme
çcığı gelmiştir. Milletleı Cemiyeti 1936

da cenevre'deki muozzom bincısına tcı-

şındığı zcımcm, çoktcrrı ccrı çekişmeğe
b<ışlr.rnıştı. Birleşmiş Milletler, kuıulur
kurulmcz New York't<ıki mucuzcm bi-
ncısıncı yerleştiği iğn, bugün ölü doğ-
muş bir çocuktcrn hiç {arkı yoktur!»

Türk T<ırihinin en ccırılı Meclisi olaıı
ilk Büyük Millet Meclisi'nin toplcrıdığı
Tcryhon'doki küçük ve mütevczi binq,
pqrkinson'un dincmik müesşeseler h<ı}ı

kındc söylediklerini teyid ediyor. Ü-
mit edelim ki, Meclisin usillerinde ve
başkonlığındcı geıektri değişiklikler yo-
pılsın dc, Ulus'tcrrı Bokcırılıklar'dcrki mı,
cızzğm bincılcra nqkl-i mekdn eylendi-
ğinde, P<ırkinson'un sözlerinin ikinci
kısmrnı haLlı gösterecek durum ortcıyo
çıkm,cısın.

Cehaletle Savhş ve Ttirkiye

Miili Egritim, Türkiye'nin yükselme-
sinde crıcı unşuılcndcrı biıi ve belki de
bcışlıc.cısıdır.

Bu ycaıda, okur-yozcrlık bokımın,
dcıyı milletçe ne durumdcı olduğumuzu
rcıkcnlorla gözöniine serip, temel eği-
tim d&vosına ükkcıtl çekmeye çcılışcı-
cağız, Tedbir almaktcı geciktiğimizi ve
vcxkit kcybettiğimizi göstereceğiz.

H&]en yeıyüziinde yoşıycrn 15 ve
dchc yukcrı yaşt<ıki nüfusun tokriben
%44 n (700 milyon inscrı) okuma-yoz-
mcı bilmemekted,ir.

Türkiye'de okuma - ycum<ı bilmi-
yenlerin nisbeti, cşağıdcı görüleceği
gibi, ycılruz ileri nemleketlere ncızcı-
rcrı değil, dünyct vcıscıtisine ncızorcm
dcı çok yi.iisektir.

IJNESCO tcrcdındon ycq,ınlonon ye-
ni bir cncştırmcdcı (1), yer yiizündeki
bağı,nsız memleketler ve diğer ülkeler,
okur - yozcrlık durumu bcıkımındcrn
dört grnüc crynlmıştu. Tiiıkiyemiz, A
Grubunc, y6ni en iena durumdcı olon
memleLetler ctrğsınc ddhildir. A Grubu-
nc ithcl edilen memleketlerde, okumcı-

yr;mğ. bilmiyenlerin scryıısı biı milyon-
dcm ve yüzdesi %50 den fczlcıdır. Ttir-
kiye ile birlikie bu grubc döhil ülkeler-

su (%60-65), Mısır (%75-80], Madogas-
kar (%65-70), Bolivya (%65-70], Btqil-
ya (50-55}, Guaiemola (/o70-7il, Peıu
(%50-5il, Itare (%60-6il, Suıiye ü0-
7il, Tunus (%Ba-*il, Cenubi Ainko
Birliği (%55-6U, Malezya Federosyo-
nu (%60-65}, Pckisicn (80 - *il, Hindis-

Dr. Turhan F"EYZİOĞLU

ton (%80-85), Atganiston t%95-9il, Su-
udi Arobiston (%95-99'.

1927 denberi alilı$qrız yol :

Türkiye'nin durumuncı dchc yakın-
dcın bckqcck olurscık, Cumhuriyet dev-
rinde milli efitim <ılcırıındcı soriedilen
emeklerin boşc gitmed,iği ve 

-bugün-kü durum nekcıdcrr üzücü olurscı oI-

suı1- düne göre bir hcryli ilerlemiş bu-
lunduğumuz göze çüpcrr.

TABto I

§ayım Yıllarrna göre Tiirkiye'de okrınra - y,a|Lmı biiııriyen 6 vo daha
yulıa,rr ya,ştakilerin say nisbetleri (§alnlaı (1000 olara,k) 1:*1

iVüius
Sayımı ı

YıIIarı

odın ye
iopicını

%Soyı %

EBKEKLER KADLNLAB

%

82.5
70.3
66. ı
51.9
52.5
43.6

5 354
5 979
6 541
6 584
6 Bl9
7 223

95.2
B9.9
B8.B
8ı.7
79.4
7S.6

9 390
10 345
]1 306
l1 12|
ll 335
l1 4B9

Scıyı

89.3
B0.5
77.6
7(1.8

65.9
59.4

4 036
4 366
4 759
4 537
4 516
4 265

Soyı

Kayna,k : 19ü5 Genel Nltfu§ §ayffiı, /ol0 ö rnekleıııe u§ulü ile elde editen Tüfkiye ne_ticeleri, Aakara, 1957, seyfa 25, eetvel 1o,

l;il l
ıq4Offiİ

l;ffi l
ı955s|



Yukorıdaki Tablo l den crılaşılccoğı
üzere, lg27 ile 1955 arcısında, okuma-
ycrğnğ. bilmiyenlerin n,isbeti erkek nü-
fuşlo. %82,5 tan %43,6 yo, kcıdrn nüius-
lc. %95,2 den %75,6 ycı ve kadın-erkek
toplcrm,ındcı %89,3 den %59,4 e kadcr
düşmüştür.

Ancak, cynı tcblo, okur - ycızorlık
müccıdelesinde nüfus oriışının qrdın-
dcn yeiişmei<ie güçiülr çeJ<iiğimizi ve
d&vcryı holleimekten uzak olduğumuzu
oçık şekilde göstermektedir.

Ümmilerin sa},tsı aıtryor :

Gerçekten, okur - yczor olmıycrılcı-
rın yüzdesi elle tutulur şekilde ozcıltı-
lobildiği hcılde, nüius crtışı sebebiyle,
okur _ yczcrr olmıycırıIcrrın muiİok ode-
dj czalmqmış, bil&kis ortmıştır, Ig27 de
ümmi (okur-yozcr olmıycırı) erkek nü-
fusumuz 4.036.000 iken, i955 te 4 mil-
yon 265 bine yükselmiştir. Kcdınlordcı,
yükseliş dch<ı da endişe vericidir. 1927
deki 5, 354,000 «ümmi» kcdına korşı_
lık, l955 Türkiyesinde 7.223,000 ümmi
kadın vcrdı. kcd"ın ve erkek nüfusun
toplr-nında, o}unc-ycumcı bilmiyenle-
rin scryısı 1927 denberi devomlı suret-
te qıtorqk, 9.390,000 den 11.489.000 e
yükselmiştir, Bu cntışın yolnız t940 ,ile
ile 1945 <ırqsındq durduğu ve «ümmi>ı
sğyısrnın 185.000 kadcrr gerilediği gö-
rülmekteür. Bu kısa devre horiç. «ce-
hcletle sqvcış» hcrreketinin korşısındaki
kütle yıIdon yılcı kcbarmıştır, koboı-
mcıIıtgdır.

l5 yaşında ve daha yukarı
yaşta ola,ııIar :

Okur - yczorlıkla ilgili milletlerqIcı-
sı istcrtistiklerde ve mukoyeselerde, u-
mumiyetle l5 ycşındcı ve dahcı yoşIı
nüius esq,s clınmcıkta, okul çcğıncı gel-
miş veycı ilk öğretim çcğındcki küçük-
ler hesabcı kcıtılmcımaktcıdır.

Bu usüle göıe hescrp edilecek olursq,
tcıİsilötı ycq,ınlonmış bulunon lg35,
1945 ve 1950 nüfus soyımlcrrınc nozc-
rcrrı, durumumuz şudur:

TABLo II
Türkiye'de, .l5 yoşındo ye doho yukarı

yaştaki nüfusto okuma-yazmo
bilmiyenleıin yüzdeleıi'

Cinsiyet 1935 te 1945 te ,1950 de
Erkekler 69 2 55.7 52.3

Kodınlqr 92.0 B6,5 B3.3

E*ek ve kqdın
(toplam) B1.3 7 ].5 68.1

Kaynak: Nüfus sayrmları sonuçları ve

Unesco'nun yukartla adı geçen araştlrrna-
sı, s. 7O, tablo 44.

Ycılnız «yüzde» leri giisteren ve bir
deıeceye kodcn ferchlcıtıo ol<ın yukcrr-
dcıLi Il scryılı ioblo dcı, ocı bir gerçefi
soklqmcktodır. Tıpkı 6 ve dchc yukon
yaştcrki nüfustc olduğu gibi, i5 ve dq-
hcı yukarı yoştcki nüfustcı d<ı, «iimmi»-
lerin (okumcı - ycpmcı bilmiyenleıin)
yüzdesi <ızolmokla berober, mutlck o-
dedi yükse,lmiştir, 1935 te 15 ve dcıhcı
yukcnı yaştoki «ümmi» erkeklerin cıde-
di 3.075,392 iken, l950 de 3.299.644 tür,
15 ve dohc yukcrı yoştcıki kcrdınlorda,
«ümml» lerin scryısı 1935 te 4.643,775
iken, 1950 de 5.470.243 e vormıştır (2),

1955 scryımına cıit tcisiiötlı sonuçlar ycı-
yrnlonınco, bu rokcm.lcırın dcüa da yük
selmiş olcccğını, Tablo I deki (6 ve
dchcı yukcrrı ycştakilere crit) %l0 ör-
nekleme sonuçloıı ve ilk öğretimle ilgi-
li rakomlcr göstermektedir.

Bfr,zı ibret verici mıüa},e§eler:

Türkiyemizde, 15 ve dahcı yukcnı
yaştoki nüfustc okumcı - ycrmcı bilmi-
yenlerin nisbeti %68,| iken, bize nq-
zorqn dqho ilerde bulunqn ve uNEsco
nun B, C, D Gruplcınna ithal ettiği üi-
kelerden b&zılorını, bir ibret levhosı
şeklinde, s<ıymodon geçemiyeceğiz:

yc:z;frc bilmiyenleriıı nisbeliıi %2-3,
yoni A.B.D. ndeki nisbeie düşürmüş-
tür (3).

Okıır - yazartk ile milli gelir
a,ra§ındaki bağ :

Olrur - yczcrrlık derecesi ile fert ba-

şınc düşen vcısati milli gelir crcısındq
sıkı bcğlor bulunduğunu, bütün orcış-
tırmolcır göstermekiedir.

Gerçi bir memleketin milli geliri,
nüfusunun yetişkinlik derecesi dışındo,
mcddf cihcglcnmo ve tobif kcynoklcrr
gibi birçok bcşka unsuricırın tesirine
tdbidir.

Ancok temel bilgilere sohip vct<ın-
daş nisbeti ile fert başıncı düşen milli
gelirin birbirine muvozi olcncı} ncısıl
yükseldiğini gözöniine şeıen scryısız
mişqller gösterilebilir. UNESCO'nun
.yukcrdo sözü geçen <<Yitminci YüzyıI
Ortcsındc Dünyada Ümmilik» başlıklı
etüdiinde, A. B. D., Norveç, İtcılya, İs-
pcrnya gibi memleketlerin 50 iI& B0
yıllık gelişmeler,i incelenmek suretiyle,
bu «korel<ısyon» belirtilmiştir (4).

Bu porcılel yiii<selişte, bilgi oriışı-
nın «sebep», milli gelir ortışının ise
«netice» olduğunu değl, her iki fok-
törün korşılık]ı olcrrck birbirine tesir et-
iiğini düşünmek yerindedir sqnınz,

Birleşmiş Milletlerin müşterek ö1-

çüler kulloncnok yaptığı milli geliı mu-
koyeselerinde, incelenen 75 memleket
üç cırıa srubg ayrılınıştrr; 25 memle-
kette ieri boşıncı milli gelirden düşen
vaşoti pav 300 Amerikon dolcrrındon
{czl<ıdır; l0 memlekette bu miktcr i50
ile 300 dol<ır orqsındcıdır; 40 memleket-
te ise 150 dolordcrı ozdır. Türkiye bu
son grubc ddhildir.

1950 yılı esqs clrnmcık suretiyle, hem
milli gel,ir rakq,mlqrının, hem de 15 ycış
ton yukorı nüiustcı okur - ycuoı nis-
betlerinin ciddi olorcık mu}oyese edile-
bileceği 4l memleket üzerinde UNES-
CO İstatistik Bürosunun ycrptığı ince-
leme cşoğıdo}i sonuçlon vermiştir:

Bohis konusu 4l'memleket, iki gru-
bo cryrılmıştır, Birinoi gruptcki 25 mem
]ekette okuyup - yczmc( bilmiyenlerin
nisbeti %20 den fozlcıdıı. Okumcı - yoz
mcı bcıkı.rnındon geri olon bu 25 mem-
ieketin 23 ünde, fert başına düşen mil-
li gelirin de 300 dolccrdcn oz olduğu
görülmüştür. 25 memleketin yolnız iki-
sinde Porto Riko ve Venezüelg'dq, o-
kuma - yctzmct bilmiyenlerin nisbeti
yüksekçe olduğu hclde (5), Iert boşıno
milli gelir hissesi 300 dolordon fcızlo-
dır. Porto Riko'nun ve Venezüela'nın
Amerikcı Birleşik Devletleri ile olcırr si-
yosi ve iktisadi bağlcrn, cryTıco petrol

Merniekei/er
Meksikcı
venezüellc
Birmcrıyo
Seyl&n
Bulgoriston
isponyo
yuncrnistcrn

Romcırıycı
Yugoslovyo
Kıbrıs
Malta
pcısitik Adcılqıı
Hcrvoi
Ekv<rtör

Ingi|iz Güyonı
Frcgısız Güyonı
Mortinik
Pcınamo
Pcrıoguoy
Porto Rico

Okuıno - ycızmcı
bilmiyenler
%35-40
%45-50
V"40-45
%35-40
E"20-25
lol5-20
?"25-30
%20-25
%25-30, qü5-40

%40-45
%2s-30
% 5-I0
V"40-45
%20-25
7"30_35

%25-30

%30_35

%30-35
%25-30

Bilhosso oşoğıdoki misoller dikkcı-
te değer: Son derece doğınık nüfusu-
na ve geniş orozisine roğmen Yeni Ze-
idndcı'do okumct-yoamo bilmiiyenlerin
nisbeti %I-2 dıı; Avusturalya'da nis_
bet cıynıdır. Çöl ortosındq modern bir
Devlet kuran İsroj/'de nisbet '/o5-I0 q-

r<rsındcıdır. Öğrenilmesi en güç <ılfabe-
lerden birine sohip olcn |aponyo, ör-
nek teşkil edecek bir goyretle okumg_
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gıbi müstesncı bir gelir kcıyncığının sch
neye g,irrnesi, yukcndqki istisnoi duru-

mu izcıhcı köii gelir.

Kcldı ki, oilli gelirin oriışı kcdor
milli geliıin doğıiış icırzı da eğtimin
gelişrnesi ile şıkı sıkıycı ilgilidir. Millt
gelir küçük bir ozınlığın e inde toplcı-

rurscı, eğitim de ozınlığn kavuşobile-
ceği bir imtiycız ho]inde kalcıbilir ve
büyük kütleler temel bilgileri dohi el-

de edemezler. Diğer tcrrcıiton, vcıtcrrıdoş

lcıırn temei bilgileıi cırttıkçcı ve okuma-
ycızmcı nisbeti yükseldikçe. milli geliıin
de dahc &dil bir şekilde doğıImosını
soğlcryon gelişrıeler olmoktcı; cemiye-
tin muhtelif tcıbckalqrı crrosında gelir
bcıkımındqn büyük uçururalcrı husule
gelmernektedir (6). Porto Rico ve Vene-
züel&'da fert boşıncı milli gelir 300 do-
i<ırdcrı fozla olmoklq bergber, geiirin
dağılşı cşırı derecede odqletsiz oldu-

ğundon, bu 2 devleti yukcrrdo tesbit e-

dilen «korelcısyon» un istisnosı gibi
görmek tcım m&nqsiyle doğru scryılo-
mctz.

İncelenen 41 memleketin 16 sını içi-
ne qlcrı ikinci grupt<ı, okuma ycemo

,bilmiyenlerin n,isbeti 1,/r l ile %,2a qrq-

sındqdır. Eğitim bokımındon ilerı olon

bu 16 memleketin 15 inde, iert boşıncı

düşen milli gelirin de 300 dolcrrd<ın

yüksek olduğu görülmektedir. Okumo-
ycz,mcı problemini tamomiyle holletti-

ği holde, fert boşıncı düşen milli ge}i-

r,in 300 dolcırdqn cz olduğu tek mem-

leket lctponyo'dır.

Fokot, loponyo'nın iktis<ıdi bünye-
sine ve gelişmesine ya}ındon bolıılın-
ccı, bu iştisnqnın bile hçıkikcrtte koide,
yi teyid ettiği görülür. Gerçekten, lo-
ponya, Asyonın ilk büyük soncryi dev-
leii olmuştur. Joponycı'nın tobii koy-
nqklqrının, yeryiizünde pek oz memie-

ketle kıycs edilebilecek derecede cılız
ve nüiusunun §on derece kes,if oluşu,
IL Dünya Hoıbindeki yenilginin höl&
silinmiyen tesirleri, bu mem]eketin kcr-

şımızct zohiren bir istisncı olorak çık-
mğsını iz<ıho k&iidir. Yukordaki sonuç-
lcır, milli gel,irle okumcı - yczmcı nisbe-
ti oıosındoki bcığı ink&r k<ıbul etmez

şekilde göstermektedir.

a

Türkiye, temel bilgileri bütün vcı-

tondoşloro uloştırmok için, vokit koy-
betmeden büyük hqmleler ygpmqyq

muht<ıçtır, Gelecek yazıdo, temel eği-

tim clcrıındc ycçtıklcaırıuzı ve yqpa-

mcıdıklorımızı tohlil ederek, bugünün

mesul idarecilerine b&zı zaruretleri hcı,

tırlotoc<ığız.

(*) 1940 rakamları fl92,5 öraekleme u-

sülü ile elcle edilmiştir. 1955 ral<amliırı

%10 öınekleme usulü ile elde edilmİştir,

(1) L'anaIphaMtisme dans le ınonde ,ıu

ıiıl]ieu du )ğ( öme siğcle, IJNESCO, 1957.

(2) Sözü geçen eser, s. 70.

(3) Milletlerarası mukaye§€ler için, bk.

Rapport sıır la sltuıtion ıocia,Ie dans le

ırıondd, Birleşmiş Millet yayını, Nerv

York, 195?, s. 70 ve devamı; Üslc tr'actş

and Figures, IİNESCO yaJını-1955; ve lI-
NE§CO'nun yukarda sözü geçen araştır-
ması, biliiassa s. 45-48.

(4) Sayfa 184 - 186

(5) Porto Riko'da qo?5-3g, Veneuüele'-

da, 1o45-50.

(6) Bu nokta için, bk. Eapport pıSliıııJ.-

ııa.iı.e şur la şltua.tion socdatro danş le monde,

New York, 1952, sayfa 151,

Bir Tiltüncii l(oyunu n Geiir Glder Tablosu
i,ıııt

Köyün odı : Üskübi ni verdiğimiz köyler crrılcımınd<ı tipik
Boğlı olduğu kczcı : Düzce bir köy scyılmczsa da diğer mohsil
Vil&yeti : Bolu bölgeleriyle kcrrşıloştırmclor ycrpoıcık

Şehire uzoklığı : Düzce'ye 8, Bolu'--tütiincülük hakkında- u{ok dcı olso
yo 53 Km. dir. bir fikir verebilmek cmcıciyle şirndilik

Ev scryısı : 464 bu büyükçe köy üzerinde durrnol,ı ge-
. rekli bulduk. Zcımon ve iırs<ıt buldukçcıNüius soyısı : ill7 kcdın, 1054 er-.,_

kek o]mok iizere 2l7l di;- 
' ileride bölgenin diğer tütüncü köyleri

okulu : 1325 ,. ""r*,.,,. s ,,,,ıı,.]"Ü:-1"İii:T:;il". uzctyıp giden

l0 öğretmenlidir. 
' - -^"""'Koradeniz Doğlorının güneYe bcı}<ın

sırtlcgı iizeıinde kurulmuştur. Denizdeıı

Bugünkü yozımızdo çıkordığı ç"şıtiı1_1kilometre 
iÇerlere düŞen köYün, bir-

mahsuller cırcsındcı ;;r1;;rİıİ'urİİ":,kiloınetre *'"".l":i"dun 
Akçokoca

oıon Kuzey e,,oaoı, İa;;;;; 
-;;_İ:İ*ll|.:İ:' 

.P,1_o"ğ'"'oa, 
k<ıYın-gür

yükçe bir köyü i"""ı;;;;;;;;;;;;-1"İ, j::lTİ, jl|İtill meşe ve soire

ccığız. Boııis konusu ta,; *;.;.';;;-1"' '_".İ:"_': _::'_:l:,:u'" çeşitli or-

ıı üsırtigi,air. ü-küb;:İ;;;J,; İ.İ-:.:" oğcıçJorıno rostlcrsınız", KöYün, "-ü ı}ğzce'ye bokon yönü, diizliik ve ovq-
den ziyade k<ıs<ıbcry<ı benzetilebilir. Fcı
kct o gene de geçinıini ioprckton soğlı- Çiİtqi Tipi Ev scyısı

HAIğMrrNDALIoĞL[1

iıktır: Bu ovodc yeı yer durgun suloı
ve bqtcklıklcrılcı kcırşılğşırsınız. Küçük-
melen Çayı, köyün toproklcnını yolıyo-
rak içinden geçer. Heniiz birçoklcrrı top
r<ık üstüne çıkorıIm.,mış eski ve kıy-
metli eserler scklıycrn bu torihi bti}ge-
de, bu gün hcılkın boşlıc<x geçirn kcıy-
noğını TÜTÜN teşkil eimektedir. Son-
rcı, sıro ile ııusır, buğday, poncor, seb-
ze zirocıti gelir.

Köyde olış-veriş yopgn 39 dükkön-
Ia, 7 tcıne kcıhve vqıdır. Köyde evler oh
şop veya tuğladondır. Çok kere iki ve-
ya üç kqt üzerine ycpılon bu evlerin
üzeıi kiremitlidir. Evler, biıçok oımqn
köylerinde görüldüğü gibi doğınıkço-
dır.

l957 yıIındo Üskübi'de [oproğın Da-
ğılışı şöyled,ir :

Eiindekj toprağı
ycırı. Anctdolu'd..ki birçok benzerleri gi-
bi çeşitli yönleriyle büyükçe bir köy-
dür. O, bu dıştcrrr. görüniişüyle şimdi-
ye kcıdcn FORUM'da Gelir - Giderleri-

Büyük tip
Ort<ı tip
Küçük tip
Topraksız

125 dekor (dönüm) bir evin
75 dek<ıı (dönüm) bir evir.
30 dekcrr (dönüm) bir evin

|7
23l
l54
62

15
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Oria ho]ii bir cıilenin (1957 yılında)çeşitli iiıünlerden elde ettiği gcryri ş6-
fi gelir toblosu şöyledir :

Ürünün cinsi Dönüm miklorı Bir dönijmünden eide edijen Toplam

1957 yılın<ı ait Düzce'nin Üskiibi kö-
yünden ortohclli bir cilenin gelir - gi-
derlerini kcnşılaştırdığımızd<ı bu tipte-
ki ailenin odı geçen yıldc crrıccık 498

lira kcıdcn bir toscnıuf ycçtığını görü-
rüz. Burcıdc şunu dcı belirtelim ki, ka-
rışıklığcı meydcırı vermenek için ge-
lir hcrıesine, köylüniin istihldk ettiği
(yoğurt, süt, yumurtcı, gübre gibi) ken-
ü ,isiihscıli olcrrı hcryvcrı ürünleıini dc-
hil etmedik, Tcı}ıminimiİce bu mcdde-
lerin köy fiycıilcnına göre nokit kcnşı-
lığı 250 - 300 lircı cnosındadrr.

Bugün Düzce'li tütüncü köyleıinin
belli başlı şik&yetlerini fiycrtlordcı gö-
rülen düşüklük teşkil etmektedir, Ger-
çekten de, on yıldan bu ycrrıcı toprok
mcıhsuller,indeki fiycrt yükselmelerine
dikk<ıt edilirse tütiin zirccrtçisinin bu
şiköyetlerinde nekadcr hcülı olduğu
kendiliğinden meydcırıcı çık<ır. O siin-
den bu ycmct, diğer topr<ık üriinlerine
%50 ile, %l00 bir 3o;m ycrpıldığı
halde iütiine ycrpılcırı zcrm miktcnı yüz-
de 25 i geçmemektedir. 1947 yılınd<ı
bizzcıt Scımsundcı ycrphğımız bir inee-
leme ile, Zircıcıt Fcıküliesi doçentlerin-
den Fethi AElln 1950 - 195l S.-nsun
doloylorınd<ı ycrptığı etüdleri hcrııi Tii-
tüncülüğümiize <ıii kitcıbındaki rckqın-
lor, köylülerin bu iddiqldrını pekiştirir
maJıiyetteür.

Evei, o senelerde 200 - 425 kuruş o-
rcsındcı oynıycm tütün piycsct§ı zc[mq,
nımızda crıcok 500 kuruşcı kcdcr Eko-
bilmiştir. PıscLi, gerek zcımcm, gerek
mosrcd ve emek bcrkımındcuı toprok
üri.inleri curcısındcı müsiahsili en çok
oyclcyıp, uğroştııcrn tütün ziracıtçilifi,
dir, Tütüncüler, dikim işinden, tongc
ycrpınccrycı kadcr greçen zctmcmı hesa-
ba kcrtcrrcrk «Bizim işimiz ondört.cy sü-
rer» deıken bir geıçeği if<ıde etniş o-
luyorlor,..

NOT: Bu raJramların te§bitinde kıymet-
ll yardımlarını esirgemiyen köyiin öğret-
meni Celfll Dikmen'e teşekkürlerimizi sun-
nıayı bir borç blliriz.

Tütünden
Buğdoydcırı
Mıgırdgı
pcgıccrdon

Sebzeden
Yektn

5

|7
12

6

2

42

320 Lircı
60 lir<ı

120 lircı
230 lircı
l75 lirc
* Gcryri s&ii gelir

1600

1020

l440
l380
350

5790

lira
lir<ı

lira
lira
tira
lircı

İJskübi köyünde scryısı yedi evi oş-
mıyğrı büyük toprck schibi çiitçinin
geliri, ortcı hcıllilerin gelirlerinin bir kot
üstünde olduğu tchmin edilmektedir.
Scıyılorı,2l6 eve vcırcın oz toprcıklılorlcr,
hiç topruğı olmıyan köylülerin yıllık
gelirleri ise, birbirinden fcırkşız ol<ırok
crncok. 1800 _ 2000 lircı <ırasındcı bir
değişiklik göstermekteür.

AİLENİN YILLIK GİDEnİ

Gidefin cinsi poro tuiorı
l - İşletme Maşroilcrı :

cı) Hc4rvcırı yem bedeli ve lo_

hıın mcs, 450 lirc
b) Bcrıkcı fcıizi 4a ))

ç) Arczi vergisi : |2 ))

ç) Irgcıt ngsrcdı 350 »

d) Çobcırı masıdı 30 »

e) Ziract craçlcrınc (yıllı} ort.) 225 »

lşletme ıncısrcdlcnı toplcrmı l l07 lirc
2 - YiyeceL mcısrcdlcrı :

<ı) Ekmek bedeli 625 ))

b) Kuru ve yaş sebzeler l75 ))

e) Kunı ve ycış meyvcıIcr B0 ))

ç) Bulgur, pirinç l75 »

d) Y<ığ (her türlü yemeklik) tBO ))

e) Et ... t25 ))

i)Çay-şeker,.. ll0 »
g) Tuz.... 5 »

il Pekmez .. .. t5 »

i ) TuşuluL şebze, sirke 12 »

Yiyecekler ioplc.rn, 1502 ))

3 - Giyecekler :

a) G,{yim eşycrsı urubcı mcıs. 750 »

(Yıllık ortqlomo, bir yıIo düşen)
b) Aycıkkcıbı, l&stik, çorcrp 250 ))

c) Şcpkcı ... (Yıllık ortcılama) 25 »

Giyeceklerin toplomı t025 »

4 - Mefruşot ve ycık<ıccık mcısrqfı:
a) Kilim ve hasır (YıllıL ort.) 350

b) Kcçkcıcak... (Yıllık ort.} 45

c) Kaloycı mgsrcdı (yıllık ori.) 25

Mefruş<ıt mcıs. top. 4l0
Yqkccok masrofi 85

Mefruş<ıt ve ycıkocok mcs. t. 495

5 - Çeşitli mcısrcıflcn :

d Sigcno, kibrit 218

bl Gq,, scıbun t25
c) Askerdeki oğluno hcııçlık l80
ç) Şehire gidiş-geliş moşr<ıfı l30
d) Doktor (il&ç dahil) ll0
e) Düğün, bcıyrcm mcısrcıfı l40
f ) Berber mcısrcrfı 4a
g) Umulmcdılc mas, (tcçu v.s.) 220

Çeşitli masra{lcrr toplamı lt63
Özet Toblosu :

BÖIÜMLERİN ToPLA,MI
Gcryni s&ii gelir toplcrmı 5790 liro
1 - İşletme masrailcrıı top. -1107 

))

Sdfi Gelir (İştetne mcısrcdlan

Ektıktcırı sonr<ı elde kcılcrn) 4683 )>

GİDERLER TOPLAMI :

2 - Yiyecekler 1502 liro
3 - Giyecekler 1025 »

4 - Mefruşcrt ve y<ıkcıcck 495 ))

5 - Çeşitli m<ışrcflcr 1163 »

Giderler toplcımı 4t85 ))

Sdii gelir -- 4683 ))

Gelir fczlası (t<ıscırrui) 49B ))

i

FlORUl}i Yazı I(uıulu'nar
Hürriyet Partisi istişari kongre§i,

blr defa daha, memleketimizdo siyasi par-
tilerin ınahiyetinin ve fonkslyonlannın iyi

anlaşılamadrğını. göstermektedir. Muhte-
lif siyasi aksiyon şekilleri içinde partinin
rolüniin iyi tesbit edilmemiş olması ve g,a-
rip falıat yaygrn bazı ahl6]<l müIğ"hazalara

fazl.a, yq verilmesi, sanırtz ki, bu durumuİ
basiıca sebefleri afasındadrr, Sa5nn sekre-
ter Turan Güneş'in yaptığı konuşmadan
şu satırları okuyalım:

"Bu derece şartlara göre her aıı deği-
şebilecek, tahavvül edebilecek bir meseleye
(seçim kazanma) siyasi partinin temelini,
binasrnı, çatrsınr, kiremidini oturtmakta
kat'iyyen fayda yoktur."

Diğer bir cümle:
"Bir gün Türk Anaya§a§rnın tesbit et-

miş bulunduğu bir takım makamlarda gör-
meseler blle, bu arkadaşlarımızı eemiyeti-

0kurlOrın Forumu

Hürriyet Partisine Dair
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mlzin aynasr olarak gösteren taıth kitap-
larında bir fikir cereyaııının miimessüi o-
larak göreceklerdir."

Partinin diğer ileri gelenlerinin ağzrn-
dan da buna benzer cümleler sık sık işi-
tilmektedir. "İktidara gelmesek bİle bir fi-
kir cereyanrnın mümesilliyiz." "Seçim ka-
kanmalı siyasi partilerin temeI meselesi de
ğildir." gibi sözler, bir iftihar vesilesi ola-
rak, her vesileyle tekrarlanmaktadır. Çok
gi.izel! F'akat iktidara gelmeyi töli bir me-
sele sayan insanlarrn uiçin bir parti kur-
duklarını anlhırıak çok güçtür. Zita gaye,
bazı yeni fikirler imdl etmekten ibaretse,
bu bir partinin işi değildir. Her partinin
bir doktrini olmalıdır. l'akat bir doktrinin
ortaya konması bütün tarih boyunca fert-
lerin, fikir dernekl'erinin, dergilerin v.s.
nin eseri kalmıştır. Mesel6, sosyalist dokt-
rinini sosyalist paıtileri yaratmamrştrr.
Sosyalizm de diğer doktrinler gibi birkaç
fikir adamının mahsulüdür. İngiliz İşçi Par
tisinin fikir imalöthanesi olan '.E abian Sb-
ciety" paıtiyle arasrndaki süı bağIara rağ-
men, esasında müstakil bir fikir kulübüdür.
Belli bir doktrini olmaınakla beraber, par
ti vasfinı haiz teşekküllerin mevcudiyeti de
(meselğ Amerika'da) doktrinin partinin e-
sas me§el'e§l olmadıSnı göstermekteör. O
halde, bir doktrine sahip olmak arzu ediiir
bir şeyse de, doktı,lu yapmak bir siyasl par
tinin fonksiyonu değildir. Bir siyasi parti
herhag1 bir fikri veya fikirler manzumesini
benimseyebilir. Mesel0 E orum dergislıin
ortaya attığı fikirleri, bir siyasi parti ken-
dine maledebilir.

l'ikir im6l etmemekl'e beraber partinin,
fertlerin, dergilerin, fiktr derıekterinin or-
taya koyduğu doktrinleri bir ya3ıma vası-
tası olduğu düşünülebilir. Hakikaten partl
teşkilAtını ve halkı yetiştirmek, meseleler
ortaya koymak, doktrinin ışığ1 altında hal
çareleri göstermek siyasi partilerin foık-
siyonlan arasındadır. trakat bu sahada si-
yast partiler ya,bıız değillerdir. Derg"iler, ee
miyetler, ligler de aynı gaye igin çatıs,mak-
taürlar. MeselJ. !.orum, fikir lmalithane-
sinden çok, bazı fikirleri yayan bir dergi_
dir. TiraJının a"zlı$na rağmen, memle-
ketin fikir hayatında tşgal ettiğt mevki
dolayısiyle, tesiri tiraJının kat kat üstün-
de olmuştur. E orum'un fikirleri günlük ga-
zeteler tarafından srk sık iktib,as ettilerek,
geniş bir yayılma imkinı elde etmiştir. Bu
bakımdan belki de ufak bir siyasi parti-
den daha az teslrll olmamıştır. Keza Hu-
kuk l(urumu tertiptediği konferanslar ve
bunların ya]nmı aynı eğitim maksadını gtit-
mektedir. Gençlik teşekkülteri, sendikalar
için de durum farklı değildir. O hatde fi-
kir im0l etmek gibi, fikir yaymak da btr
siyasi partlye, partilik vasfını vermeye ki-
ft değildtr. Bir siyast partiyi btr ftkir ku-
lübünden ayıran başlıca fark, §iya§t partl.
lEriıı tktidara gelmek için yapılmış olma-
landır. §iyasi partinin temel fon}siyonu,
seçmenler adına lktidan kumandası altıııa
almaktır. kabul etmek t6zım ki iktidann
fethi, zor ve tehlikelerle dolu bir iştir. İkti-
darın nimetleri, seçmenlerden geldiği farze-
dil'en iradelere imk6n nisbetinde s0dık kaJ-
mak gerektiğini unuttuiabitir. İktidar biza-
tihi bir gaye haline gelebilir. Siyasi tari-
himlzde bunun mlsalleri çoktur. Fakat

tehlike nıevcuttur diye, siyasi partileriıı te-
nıel fonksiyonunu - ki iktidara gelmektir -

ink6r etmek de süttlg ağzı yananların yo-
ğurt yemekten vazgİlğmeleri gibi birşeydir,
Siyasi parti ya bu tehlikeyi kabul etmek,
ya iktidara gel'ememek durıımundadrr. İk-
tidara gelmeyi giye edinmeyen bir siyasl
parti de, parti olmaktan çrkacak, bir fikir
kulübiinden farkşz hale gelecektir. Bu du-
rumda parti kuranların, niçin vataJı sat-
hına yayılmış bir fikir derneği kurmayı
tercih etmediklerini sormak l6zrmdır.

Bir siyasl partinia temel fonksiyonu-
nun iktidara gelmek olması, bir fikir ku-
lübünün sahası dışında kalan bazı netice-
Ieri ortaya çıkartmaktadır. futidara gele-
bilnrek için, seçimleri kazanmak şart 01-

duğrına göre, bir siyasi partinin seçim en-
dişelerinden sarfınazar edebilmesine im-
ir6n yoktur. Parti, son sözü söyleyecek o-
lan seçmeni ikna etmek zorundadrr. Bu
durum, siyasi partileri, ister istenez, "pra-
tik" olmaya sevketmektedir. Seçmen niha-
yet XVIII. Asrr filozoflarınrn inandığı gi-
lıi aklıselim sahilıi, hakikatleri derhal ya-
kalayan ideal bir varlık değildir. İngiltere'-
de olsun, Türkiye'de olsun, demokrasi oyu-
nu icabı haklıyı haksızı t6,yin eden seçmen,
sindü başında bile, her halde parti dokt-
rinlerinden çok kendi günlük ufak dertle-
rini düşünmektedir. Bu dürum siyasi parti-
leri reaiist olmaya sevketmektedir. Parti-
ler bazaır ihtiyatlı ve banal ise, bunun se-
bebi hakem roliinde bulunanların daha
farklr o]mamalannda aranmalıdır. Siyasl
parti, seçmenl'erin fikirlerini veya fikir-
sizliğini gözönünde bulundurmak zoruıda-
dır. Bu hoşa gitmiyen hakikatlerin mutla-
ka seçmenden saklanmasr mAnasına gel-
memektedir, Yalnız, büyük fildrlerden çok,

. seçmen-lerin ufak meseleleriyle ilgilenmek
mecburiyetinde olduklarını hatırlatmakta-
ıJır. SeçmenJerin uzun vadeli meselelerden
çok krsa vadeli gtiılük meselelerle ilgilen_
diği unutulmamalrdır. Diğer taraftan seçim
kazanmak zaruretinin, siyasi partileri tak-
tisyen ol'maya ve diğer partilerle işbirliği
yapmaya sevketmesinin utanılacak bir şey
olmadığrnın kabul edilmesi ldzımdır. Haki-
katen isteniyorsa demokrasinin fiyatı bu-
dur. Çok özleneı]. demokratik rejimin işle-
yişini, XV[r. Asır hukukçularınr'n ve filo-
zoflarının m,ahsulü, metafizik mefhumların
arkasından temaşö etmekteD vazgeçmek
zorundaJnz.

Bu noktada seçmenleri oldukl'arı gibi
kabul edelim denebilir. Yenilik isteyen bir
partinin seçimlerden fazla bir şey bekte-
memeyi göze alabileceği ve bütün faaliye-
üni benimsediği fikirleri yaymaya hasre_
debileceğt ileri şürülebilir. Böyle bir dav-
ranış mümkündür. Yalruz, bu fikirleri yay-
mak gayreti içinde siyasl partinin temel
fonksiyonu unutulmamalıdır. Bir parti i-
çin, bir dergi gibi fikirlerini benimsetmek,
bizatihi bir gaye değililir. Temel gaye se-
çimi kazanmaktır. Şu vey,a bu fikrin seç-
mene kabul ettirilmesi, fikri benimslyente-
rin oylannı A veya B ye vermeleri şeklin-
de tezahür edecektir.

Bilhassa küçük partiter, demokrasiler-
de büyük küçük bütün partilere has olan
bu temel fonksiyonu kolayca unutmakta,
bir fikir derneğinden, bir kulüpten farksız

lrate gelrnektediı," Bununla demokı:a§ilerd€
küçiik partil'ere hayat hakkı olmaöğlnı
söylemek istemiyoruz. Sadece küçük pa.ı:-

tileriıı de şimdiden hakikt bir siyasi parti
gibi davranması ve seçimlerde miimkün ol-
duğu kadar çabuk bazı muvaffakiyetler ei-
de etmesi gerektiğini hatrrlatmaya çalışr-
yoruz. "İktidara gelmesek bile fikir tan_
hine geçeceğiz" gibi düşünceleri bir siyasl
partiye maletmeye imkAn yoktur. Bir paı.
tinin fikirlerini kabul ettirmesinin ölçtisii.
seçimlerğir. Küçük parti, ilmi ve haiikati
inhisarında tutsa bile, demokrasi oJnınun-
da mühim olan halkın hükmüdür. Bir paı-
tinin kongrelerine ve tebliğlerine, haklı ve-
ya haksrz, seçimlerde elde ettiği muv&ffa-
kiyet nisbetiD.de ehemmiyet verilecektir. Bu
sebeple, Hürriyet Partisiain arzu ettiğimiz
gelişmesi, §eçimlerde kazandığJı başarılara
bağlı olacaktır. O halde ilim ve fikir ka-
dar, seçim kazanmak, bunun için de realist
cIavranmak zorundadır.

Siyasi partinin "temeli, binası, çatısı,
kiremidi" hoşumuza gitse de gttmese dtı
seçin kazanına üzerine oturtulmuştur.
"Şartlara göre heran değişbilecek, taiıav-
vül edebilecek ol'an" seçim imtihanından
yiiz akıyla çıknıayan bir partinin mak0l
bir denenıe devresinden sonra yapacağ en
doğru hareket, siyaset sahnesinden çekil-
mektir. Maksat sadece fikir ya5rmaksa,
partilerin dışında kalan bir fikir hareketi-
nin bu işi daha tesirli bir şekilde yapması
mümkündür.

Yukarıdaki fikirlerin mutlaka doğru
oiduğunu söylemek istemiyoruz. Eisasen bu
satırların yazıI'masındaıı rnaJ<sat, siyasi
partilerin mahiyeti ve fonksiyonları halı-
kındakl fikirlerin vuzuha kavuşmesr için,
bu meselelerin münakaşa edilmesinin fay-
dalı olacağı timididir.

§aygılanmla,
Doğan AVCIOĞLU

yine Tarafsızlık

F'ORUM Yazı KuıııIuııa,

i'orum yazı hayatına girdiğlnden beri.
okuyuculanndan ilmi tarafsızhktan uzak-
laştığı, şu veya bu partinin propagandası.
nı yaptığr hususunda ikaz edici mektuplar
almıştır. Bilhas§a son seçimler esnasrnda,
Forumun Hürriyet Partisinin edeta bir
org,anı haline geldiği iddia edilmişti. Öyte
zannediyorum ki son bir kaç §aJnda. neşfe-
dilen bazı makale ve notlar, tarafsızlık me-
selesine yeniden dönülmesini icabettirmek-
tedir.

27 Ekim seçimleri dolayısıyla hararet-
lenen siyasi tartışmalar esnasrnda, i"oruma
gönderilen ve derginin tarafsızlıktan uzak-
laşarak lrür. Partisinl desteklediğini id-
dia eden yazılar, kanaatimce, Forumun
böyle kritik bir devrede, C. }r. P. sini faz-
laca tenkit etmesinden doğan hissl bir reak-
siyonun ifadesi idi. Halbuki, F.orum C. H.
P, sini ten]<it ederken, kuruluşundan beri
ifade ettiği, ve politikamızta İIgtti fikırler-
Le tezat hatinde değildi.
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cie neşı,ediien bir tıaşmakalede, Demolrıatik
düzende muhalefctin yapıcı rolü belirtil-
mekte ve memleketimizdeki durum bahis
konusu edilerek, C. H. P. nin bu husustaki
kısırlığına işaret edilnıekte idi. O tarihten
sonra. muhtelif vesilelerle Qıken makaleler-
iie tıu husus tekrar ele alındı ve reJimin
çıkmeza sürüklenmesinde, muhalefetin tu-
tumunun da nıenfi rolii olduğu belirtildi.
Hüı,riyet Partisi.ııin kuruluşundan soura,
Forum'da ifade edil'en fikirlerin bu partinin
fikirlerine mul,azi bir seyir takibetmesi,
Hürriyet Partisinin, D. P. nin antidemokra-
tik zihniyetine isyan eden bir avuç idealist
tarafından kurulduğu ve Forumun bu mem-
lekette teessiisüne çalıştığı BatıIı bir de-
mokrasiyi yerleştirecek yeni bir cereyanın
nüveslni teşkil edebilecek istidatda oluşu
göz önünde lıulundurulursa, Forumun ta-
rafsızlığı ile telif edilebilirdi. Esas itiba-
riyle tarafsıziık _ F'orumun srk srk tekrar
ettiği gibi - hadiselere sırt çevirnıe ve fikir
ılzlik deınek olmadığına göre, Hürriyet
Partisinin desteklenişi, Forunıun lrem D.P.
ve C. H. P. lıususundaki menfi hükümleri-
nin tabii bir neticesi idi, hem de dergiyi
kuru bir tahlil organı, olnıaktan çıkarıp
ona hödiselere tesir etme, siyasi cereyan-
lara yol gösterıne yetikliğini veıiyordu.
F'orum yazarları, bazı okurlar tarafından
Hürriyet Partisinin propgandası olarak
kabul edilen yazıları yazarken, samimi
kanaatlerini yazdıkları lrusugunda en ufak
bir şüphe dahi vermiyorlardı. Esasen taı.af-
sızlık ırıevzuunda mühim olan nokta da bu
idi. Halbuki son bir kaç salıdan beri Foru-
ma, teessüfe şay,an blr partizan zihniyetin
hakim olduğu gözden kaçmamaktadır.

Forumun yeni hüviyeti bilhassa 1 Mart
1958 tarihli nüshadaki "Bütçe Müzakere-
lert" başlıklı yazıda kendini belti etmek-
tedir. Yezıda c. H. P. sine yapılan "27 yı!."
ve "din aleyhtarlığı" taarruzlarının me§net-
sizliği ve zaıar|arı belirtil'mekte ve ayrıca
iktisadl mesele]ere temas edilmektedir.

Bir kere C. H. P. nin mazi§i, iyi vc
kötü taratlan ile, hiç olmazsa E'orum okuı.-
ieri" başşlıl<lı yazıda kendirıi belli etmek-
dan, esasen bu husustaki selöhiyeti şüpheli
bir Fı,ansız ııüellifine atıfta bulunarak,
bu devri müdafaya çalışmak beyhude bir
ga]rret ol§e gerektir. Kaldı ki, bütçe müza-
kereleri gibi iktlsadl rengin h0klm olnıası
icabeden görüşıneler esnasında, klasi]< "sen
şunu yaptın - ben bunu yaptım" mi,iııaka_
şalarının, memleketin halt çaresi bekliyen
meselelerinin görüşülmesine yer vermesi
icabettiğini bilhassa Forumun belirtmesi
ic,a,b€derdi. Halbukj o da bu tartlşmaıara
kendini kaptırmış görünüyor. Siyasi haya_
tıı atrlmadan önce, iktidar tarafından ya-
pılan "C, H, P, tsraftarlığı" lthamlarını,
muhalefetteyken D. P. yi destekledikleri_
ni, o zaman kendileriııin de C. H. P. ye
muarız oldukl'annı iftiharla söyliyerek red-
deden bazı l'orum yazarlarını, bugün o
partinin mazlsini müdafaa ederken görmek
bizleri şukutu hayale uğratıyor.

F'orumun, 16 lv[art 1958 tarihli nüsha-
sı da, kanaatimce, tarafsız olmaktan uzak-
tır. Bu sayıdaJri başmakelede, "seçlmler
hakkında Meclis tahkikatı" bahis konusu
edilmekte ve §on seçimlerin cereyan ettiği

şartİa.rul unıunri lırı talılosıı çizilerok, D. P.
nin teşebbüsüniiın haksız ve ıılaDtü§ızllğı
belirtilmektedir. Seçimleriıı tamamen mu-

halefet aleyhiııe tezahür eden şartlar al-
tında cereyan ettiği herkesin malümtıdur.
Ancak, buna rağmen neden önce - C, H. P.
tarafından Meclis taikikatı açümadığı
rıe ancak D. P. teşebbüse geçtikten son-
ra bu yola girdiği üzerinde i'orum fazla
rlurmamaktadrr.

S'adece C. H, P., nin me§eleyi Meclise
getirmeği "izahı giiç bir şekilde" geciktir-
diği belirtilmektedir. Ancak hakikaten bu
noktarun izahı güç mtidür?

F'orumuü son sayılarında, tarafsızlrk
hüvlyetini kaybedişi okadar barizdir ki
ıneseleyi uzatma-lç yersiz olur zaıınederim.
Ancalı, şurasrıu belirtmek isterim ki, bir
F'oruın okuyucusu olaı,ak itiraz ettiğim
husus, E'oıum sayfalarında C. H. P. nin
ınüdafaa edilmesi değildir. Bir Hürriyet P.
sempatizanı olmama raffnen, C.H.
P. lelıJnde bütiiıl yazıları aldka ile ve
haklı bulduğum nisbette kabul ederek oku-
ıııağa lıazırrm. Beni asıl itiraza sevkeden
nokta. Forum'da neşredilen bir çok yazı-
laı,ın müelliflerinin samimi kanaatini akset-
tirnrediği husu^sunda zi'lıinlerde hasıl olaıı
şüplıedir.

F'oıum şimdiye kadar böyle lıir şüphe
uyandıırııamıştı. Ciddi blr dergi lıüviyetini
nıuhafaza etmek l§tiyoıEa, şimdiden §onra
da uya.ndırman^ıak zoruııdadır. Ak§i tak-
dirdc, malüm-bir derginin seviyesine düşer
ki, bu ne E'orum yazarlarl, ne F'orum okur-
ları ve ne de memleketin fikit lıayatı
bakrmından tenıenniye şayan bir husus-
tut.

Saygılarımlt.
TanoI TİilıuR

Samimiyet ve Nisbi
Seçim Usulü

FOELT}İ Yozı Kurulıı'na,

Partiler ya "ekononik kümelenme"
lertlen ya da "inanç kümelenme" leriıı-
den doğar. Bizde bu ikisi de yok. Aslın-
da hayztta bunlar vardıı,. Ama medeni ce-

saretten yoksıın, korkak ve opportünİst po-
likacllar bunun üzerinden sünger geçirir-
ler. Kaınuflöj yapmaya çalışırlar. Kiliseyi,
lıavraJn, camiyi birleştirmeye çalışırlar.
Hesaplarına geldiği z&man, da tek başına
İsa'cr Musa'cı veya Muhammet'ci olabili-
yorlar. Başka bir zaman da bakıyorsunuz
üçiinü de kucaklamıştır. §iyasi hayatımıza
samimiyet girmedikçe bence "reJim buh-
ran"ı devam edecektir. Bu İkincİ Meşruti-
yette de böyleydi. Ben in§anlaı,a birer tan-
rı gözüyle bakmıyorum. İnsanın ewende,
mutlak değil görece blr hürriyeti olduğunu
iıık6ı, etmiyorum. Ama hiçbir zaman in-
san tabiat ve toplumun bir kölesi olmamış,
trr ve olmamalıdır. Bu görece özgülüğtlnü
kullanmalı. Medeni cesaret sahibi olm&lt,
dır- Geçenlerde "Pazar Postası" ndan bir

arkadaşın yazısı bana çok kötüıııseı, geldi.
Herşeyi "müeşseseler" den bekl'iyor. Batı
demokrasilerinde özgİirlüğü temin edenin

bu "ınüe§§eseler" olduğunu söylüyordu.
Böylece de, aydınlaırn görevlerini tam ola-
rak yapmadıklarını iddia eden okuyueustı-
na güya cevap vermiş oluyordu. Ama in-
saf! Bu "müesseseler" mantar gibi yerden
mi fış},ordı ? Bunları"n teşekkülüııde, hayat
diyalektlğiııin yanında insanrn rolü yok
mu? Batı toplumlan nıücadele sil§ilel'erl
sonucunda bu "müesseseler"i kurmuştur.
Yoksa herşeyi mekanik bir determinizimle
çözmek kolaydır. Ama lıu bir acizdir., Bu in-

sanr ha]rvan deerekesine indirmektir.
Sanıyorum bir iki yıl oluyor. Cumhu-

ı,iyet'teki bir yazısında Sayın Cahit Tan-
yol, "Muhiddiır-i Aıa,tüi" nin zarnanında
yapmış olcluğu mücadeleyi onun lıir dük-
k6n sahibi olmasiyle izah ediyoı,du. Yıllar-
drr bıı sözü unutanııyorun,ı. Bu izah tarzı
da bir aciz ifadesi değil mi? O zaman tüc-
cııı, ve esnafin bilinçli mücadelenin ön sa-
fında olmasr lözım gelirü. Bence aydrnlaı
görevlerini yapaınıyorlar. Yapacağa dıı
benzemiyorlar. Yukarda tahlilini yaptıtsm
zihniyete paı?lel olarak aydın politikacılar
uınutlanııı "nisM seçim usuiü" ne

bağlanıışlardır. Anca.k bu suretle belirli
bir menfaat veya inancın temsilcisi olacak-
iardır. Önce Milletvekilliğini garanti ede-
cekleı, ondan sonra samimi düşüncelerini
söyliyeceklerdit. D.P. nin programınlD. ne
hale geldiği malüm. C.H.P. hesabıne gelir-
se l6.iktir , gelmez§e dincidir. GüIek propa-
ganda olaraJı camiye gider, namaz kılar.
Köylüye "İktidar size para verecektir. Pa-
ranızı alın reyinizi bize verin" dcr. Hesap-
larına gelince Mecllste D.P. ile din yarışı
yapar. Köylüye, kentliyei "Biz daha ön-
ce İnranı - Hatip okullarınr, İielıiyat I.a-
kültcşini kurduk" derler. §onra da gelir:
"D.P. dini siyasete &let ediyor" diye yaltı-
nır (aydınlar çevı,esinde). Temenni edelim
ki biran önce nisbi §eçim usulü kabul edil-
sin de lıerkes gerçek yüzüyle karşımıza çık
srn. Bunun için de mücadele etmek g:ere](.

Mücadele de "benden sonra tufan" zihniyeti
ni benimsiyenl'erin k6n değildir.

Etlip O§MANoĞI;II - Burdur

« İkinci perde »

Geçen gün radyo köy postası saatin-
de köy öğretnıenine verilen kıymeti ünle-
diül. "İtkokut öğretinı ve eğitimin temeıi-
dir. Bunu başaran köy öğretmeni en bü-
yük vatani vazifesini yapıruş ve yapmak-
tadır. Vatanm en ücra köşelerinde ylma-
dan çalışmaktadrr" gibi ve buna benzeı,
sözler bütiln ilkokul öS,etmenlerinin sevgi-
sine mazhar olınuştur. Blz öğretmenler
buna iııanıyor. Ve ça.lışmalarımızds vic-
danlarımızın sesini duyuyoıuz.

Hükfımetimlz; zamanı geldilıçe intibak.
terfi ve eskiden kalm§ haklarımrzı ver_
mekle rnük§fatlandırıyor, İtköğretim §efer-
berliği hızlannırş tıir şekilde 1ürümektedir.
Buna hükümetimiz de güveniyor, yetlşen
yavruları söylenen rakamlar gösteriyor,
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Ylne bırkaç gün önce Foı,unı dcrgısın-
tle "Birinci Perde" isimli, bizler için üzün-
tülü bir yazıyı hayal kırıklığ;ı ile okudum.
Yazı yarınrn ilköğretim müfettişlerinin ga-
yelerinden bahsediyor. Henüz müfettiş ol-
ırradan kuracaklan kötümser tuzaklardan
dem vuruyorlar. Bir ilkokul öğretmenini
hakir görüyorlar. Konuşmanıak, bilgt öğ-
retmemek, yüz veırnemek gibi kışkançlık
dolu yeminier ediyorlarmış. Yazılı yemin
ınetnini aynen alıyorum. "Sinıfta, okulda,
bahçede, gerek burada ve gerek gideceğim
her yerde, herkese karşı aynr şekilde dav-
ranacağına, ders notlarrnı vermiyeceğime
ve öğendiklerimden kimseyi haberdar gt-
miyeceğime, dışardan imtihana g:irecekler-
le laubali olmıyacağjma ve arkadaşlık et-
nıiyeceğime namustun üzerine yemin ede-
rim." Daha neler, neler dolu. "Arkadaşlar,
turis ol'arak adlandırdığJımız, srrtında, aba
ve ayağında külı çarıkla dışardan imtiha-
na gelen enistoslulara hiçbir vakit fırsat
vermiyeceğiz" sözlerinin manasını anlryo-
ruz. Ne yazık ki itköğretim dövasını, sayın
ıniifett§ adaylaır kastettikleri kimseler sa-
yesinde kazanacaf<lardır, Kendileri öğret-
men mesleğinin kutsallısndan ve zorundan
kaçıp birer hakiki müfettiş değii', sahte o-
larak ortaya çümak istiyorlar. Bizim bil-
diğimiz ve gördüğümüz müfettişlerin ağzın
da,n böyle §özler işitmedik. Ve işitmeyiz.

Biz öğretmenler karşımızda bu düşiin-
ceii müfettiş. adayı istemiyoruz. Öğretmeni
seveıı, ona rehbeı, olan ve feyzinden fayda-
landıran pedagog istiyoruz. Evet onlar böy
le sözlerle aııcak o zamaD "pedagogl'uğu a-
yağa düşüreeekler" yaları mı §öylüyorum.
Pedegog adayı abey, siz, kendiniz karar
veriniz. Bizler yarın sizlerin sayesinde ay-
dınlatmayı düşünüyorduk. Maalesef aldan-
mışız.

Mgarif VekAleti; ortaokul öğretmeııi
muavinliği ve hariçten eğitim enstittlstinü
bitirmek için bir karar almıştır. Aynı za-
manda her yü tatbik etmektedir, Siz a-
beyler o gibi imtihaılarda bizlere yardım
edeceğiniz yerde yukardaki sözleri söylü-
yorsuİııız. Biz hepsiııe eyvatlah diyoruz. Ve
k6Jet ne için bu hakları verdi? Sizler on-
Iardau iyi mi düşl,fuıüyorsunuz ki böyle saç-
ma. sapan kararlar allyorsuıuz. Eğer vazi-
yet öyleyse yanılıyorsunuz, Aynı zama.nda

çok ileri gidiyor§unuz. Elbet bizleri seven
ı,e destekliyen maarifçilerlmiziıı bu sözle-
rin sonunu alacaklaıına güveniyoruz. Siz-
ler yine bildiğinizden şaşmayuırz. Muhte-
rem pedagog adayı abeyler. Bu yazım lıu
kadar. Gel'ecek sayılarda yine yazacaklarım
var, İstil<bal sizindir.

Şllt(rti POLAT - §uşehri

konut ve Gecekondu

Problemi

Bugün memleketimizin İstanbul, Anka-
ra, İzmir sibi büyük illerinde konut özel,
likle gecekondu probl'emi; belediyeleri ve
deyteti birçok yönlerden, geıiş ölçüde ilgi-

lendiı,eıı voya ılgüeırdirınesr gereken önonı-
ii bir dAva haline gelmiştir. İstanbul'da
kırk binin tistti:ıde, Ankara'da bir ona ya-
kın, keza İzmir'de de binlerce gecekondu-
nun mevcudiyeti gözönüne getirilirse prob-
lenıin heybet ve önemi açrkca ortaya çıkar.

İlkin büyiik illerimizde konut darlığını
ve gecekondu realitesini doğuran sebepler
nelerdir? Bunun üzerinde biraz durmak
gerekir. Memleket nüfusumuzun yüzde yet-
nriş beşinin köylerde oturduğu, köylüleri-
mizin gei'eneklerine daha çok bağlı bulun-
duğu, bunun için de geniş aile sistemi et-
kisinin höI6. devam ettiği ve bazr psikolojik
sebeplerle köylü nüfusunun pek faz|b" ayt-
trğı, artık herkesce bilinen bir gerçektir.
Zira köy aileleri soylarının devamını bü -

yük bir atzuyla isterler ve çocuk doğumu-
na mutlak bir önem verirleı,. Bu bizde böy-
le olduğu gibi başka ülkelerde de böyledir.
Dünyaun lıeınen her yerinde köylünüır şe-
hirliden doğurgan oluşu köylerden illere ırü
fus akımrnr doğuı,an sebeplerüı en önemiii'e-
rinden biridir. Birçok köylerimlzdeki mah-
duL ve kifayetsiz topraklar artan nüfusu
besleyememekte böylece fazlalık büyük il-
lere akmaktadrr. Esasen köylerinüz nüfu-
sunun lıemeıı lıepsi ziraatle .ığiaşıı,. Oysa
sanai ülkelerinde iiretim çoğalan niitusla
oı,anlı olarak arttırılabilir, zirai ülkeleıde
ise bu im}6nsızür. Bu sebeple de köyleri-
mizde çoğalan nüfusu hele bizdeki gibi ge-
ı,l, basit ve zavallı üretim meiodiariyle hes
lemeye imk6n yoktur.

Ayrrca kemiyet itibariyle pek önemli oi-
mamakla beraber köylerimizde yapma §e-
viyesinin çok düşük oluşu, maıi imk&n]arı
müsait olanlarla fikren biraz yetişenlerin;
köylerden ayrılma §ebeplerinin bir başkası
dır.

Sebepler ne olursa olsun bu kitle dav-
rantştnın sonucu büyük illeriınizdeki konut
sıkrntrsınr ve gecekondu problemini ortaya
koymaktadıı,. Gerçekten İstanbul, A.nkara,
İzmir gibi illerimizde konut darlı§ kor-
kunç bir hal almıştır. Kira bedelleri ka -
nunlarla dondurulmuş olmasına rağmen her
geçen 8:ün alabildiğine yükselmektedir. Bu
ise dar gelirli ya da az gelirli halkı çok sık-
maktadır. I{er aile kendi mali imk&nlariy-
le oraniı bir konuta sahip olma.yı büyük
hir arzuyla işter. Zira konut masraf,ı zaru-
ri rnasrafların büyük bir krsnıını teşkil e-
der. Bu bakımdan aileler daha süıntısız,
daha istikrarlı yaşama imkanl bulabilmek
için konut sahibi olma5n büyfik bir iştiyak-
la isterler. Öte yandan yukarıda kısaca se

beplerini izaha çalıştığımız ve kendil'erine
yapma imköru bulmai için büyiik illere
gelen geniş btr yığın halk vardır ki, bun-
ların mali imk§nıarı en ucuz bir yeri kira-
layamıyacak kadar bozuktur. İşte buılar
da şehriıı dış tara"flarında boş bulduğu ar-
salara gecekondu dediğimiz basit şeylerl
yaparak konut İhtiyaçlannı gİdermeye ça.-
lışmışlardı.r. Kısaca büyük illerimizde ko-
ıİİ sıkıntısının ve gecekondu miktarının
her geQen gİiıı büyük bir hızla arttığı a-
cık bir gerçektlr.

Bu olay önce belediyeleri ilgilEndirir.
Zira her türlü plön ve şehirciltk endişesin-
den uzak, bir gecede m&ntar gib! bitive-

ıen bu lııııacrklar ilin güzelliğini, rnıat,ıfıj
bozmaktadır, ona, medenİ ve gerçek il lıü-
viyetini kazandrrmak istiyen bir beledtye

çığ gibi büyiiyen gecekondu afetiyle §av{ış-
mak zorundadrr. Bu problem aynı zamanda
ve daha çok devleti de ilgilendirir, Çünkü
geçim için köylerini bıra}up büyiik illerc
geten, korkunç lıir hayat savaşının srkıntı
ve dertleriyle boğuşan binlerce yoksrıl ve
perişan vatandaşın bu acıklı serüven;.ne ça,
re lıulmak gerekir. Devlet olarak bunu yap
mağa mecburuz. Sıhhi, beledi her t-irlü inr-
kdnlardan yoksun bu pis ve tehlıkeli yer-
lerde yaşamak zoııında kalan zavallı ı,a-
tandaşı kendi kaderiyle başbaşa brraknnra-
ynz, Zita gecekondu problemi topl,ı ıun ı.z
için sıhhi, ahtaki, lıukuki, toplunu;al ada-
let yönünden büyük önem taşrma ttadır.
Sıhhi bakımdan binlerce gecekond,ı sakini
lıer türlü sağlık kurallarından uzak biı,
hayat sürınektedir. Beş altı kişilik ailelerin
ufacrk, dermeçatma bir çatı altında birlik-
te yaşamaları, yatıp kalkmalarr, sağlüları
üzerinde olduğu kadar ahl6.ki durum]arı ü-
zerinde de kötü ve bozucu etki yapmakta-
dır. Njtekim cinayet ve hırsızlrk gibi bazı
cürümlerin bu bölgelerde da.ha çok işlen-
diği görülmekteclir. Hele toplumsal. adalet
yönünden olay hiç de küçümsenecek gibi
değildir. Bir yanda lüks ve müreffeh ha-
yat süı,en insanlar, diğer yaıda yaşama sa

vaşınıD azg,ın pençesine d§müş herşeydeıı
yoksun aç, sefil insau]ar., Bu hal toplumu
ıTluzun sıhhati, istikrarı, sağlamlıS, deva-
mı yönünden zararlıdır, tehlikelidir. Gece-
kondular hukuki bakımdan ala oldukta ö-
nemli problemler ortaya çıkarma*tadır.
Çünkü ya özel mülk ya da fi.mme emliki
üzerlnde yapılau bu binalar mülktyet hak-
krna geniş çaşta kollektif bir tecavüz teş-
kil etmekte, vakit vakit taıafl'ar için üzü-

cü ve tatsız olaylara sebebiyet vermekte-
dir, Hangi yönden ele alırsak alalım büyük
illerimizdeki gecekondu gerçeği toplumu-
nıuzu tedirgin etmekte, bir huzursuzluk ve
iizüntü kaynağ;ı olmaktadır.

Hal lıöyie iken bu dd.vaya devletçe el

atmanrn zamaİıı çoktan gelmiştir. Zira bu
işi feıtlerin şahsi teşebbüsünç bırakamayrz.
Hele bizim gibi ekonomlsi devamlı surette
enflAsyonist yönde gelişen bir üll<ede top,
lunıun çok büyük krsmını teşkil eden dar
gelirli ya da az geliıIi vatandaşların de-

ğil konut ya,pması hergün biraz daha ar-

tan fiatlar karşısında arsa alması bile im,
köıısız lıaJe gelmiştir. Yapılacak en kestir-

me iş devletin büyük illeıde bel'ediyelerle
birleşerek konut darlığını önleyici tedbirler
alması, gecekondularda yaşamak zorunda
kalan insanlara ucuz ve yaşanabilir konut-
lar temiııl yoluna gitmesidir. Konut proble-

mincle ilk iş arsa teminidir, Önce enfl&syo-
nisü tazyikle gittikge şişen arsa fiatla^rını
dondurmak, spekülAsyonu önleyici tedbir-
ler almak, istiniğ,klerle belediyelero ueıız
arsalar temin etnıektir. Sonra da pl6n da-
lrilinde inşaat ve bunların 6dil ölçülerle fa-
kir kimselere da$tılması gelir. Yeter ki bıı
gerçeğl kabul edelim.

§aıü KATIROIoĞLU
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Geçen yaz aylarrnda meydana gelen
döviz buhranından beri İngiliz Hük0ınet po
litikasının ana gayesi, §terlinin kı5rmetini
korumak - memleket dahilinde fiyatlarııı
daha fazla yükselmesiui önlemek ve ster-
line karşı speküla,tif hareketierin tekrar-
lanması tehlikesini ortada,n kaldırmak için
döviz stoklarını k6fi derecede arttırmak -
olmuştur, Bu gayelerin elde edilmesi için
sonbaharda muhtelif tedbirler alınmıştı,
Kredi tahdidatı daha sıkılaştırıin-ıış, faiz
hadleri yükseltilmiş, hiikfımet masraflariy-
le millileştirilmiş endüstrilerin yatırım prog
r&mları seviyeleri tahdit edilmiş ve ekono-
minin Amme sektöıünde herhangi ücret ar-
tışlarının o sektörde alınacak krsıntı ted-
birleriyle karşılanması prensibi kabul edil-
m§ti. Kuvvetli bir tediye durumu yaratma}ı
gayesiyle ekonomide daha iyi bir muvaze-
nenin tesisi için alınmalarına rağmen bu
tedbirler, hiç bir z&maıı halk arasında hoş-
nutsuzluk yaratmaktan geri kalamaz-
dı.

Bundan başka bu tedbirler öyl'e bir za-
manda alınmışlardı ki kendi içlerinde, hü-
künıetin çok iyi bildiği bir ta.kım rizikölar
taşıyorlardı. Eşya fiyatları daha 195? son
baharında şiddetle düşüyor, dünya ticare-
tinde bir durgunluk baş gösteriyor ve Ame-
rika Birleşik Devletleri bir ekonomik geri-
lemeğe doğru gidiyordu. O zamandan beri
geçen aitı ay zartında milletlerarası defle§-
yon daha bğriz bir hal almıştır. Bu şekil-
de, drs gelişmelerin tesiri, bir istihsal düş-
mesinin ve esa§lı bir işsizlik artışıDrn önle-
nebileceğine emin olan hükümetin iç eko-
nomik siyasetini takviye etmek olmuş
tur.

John KİNG§LE},

litesinin resmen tanıDmasr §uretiyle sterli_
nin kuvvetinin gösterilmesi fikrini ileri
sürmektedirler.

Iğsmen cari ticari müanıelelerde lehte
lıir fazlalık krsmen de geçen sonbaharda
azalan ticari gelirlerin yeniden arttırıl'ması
sayesinde sterlinin kazandığı kuvvet, ster-
lin mıntaka-sının resmi a]trn ve dolar stok-
larrnın gittikçe çoğalması şeklinde kendi-
sini göstermiştir. Hakikaten bu stoklar, Ey
lülde alınan deflasyonist tedbirlerden beri
lıer ay yükselmiştir ve bu yükselmenin du-
racağrnı gösteren hiç bir emare de henüz
mevcut değildir. Geçen ay stokl'ar, son
dört §ene zarfında en yüksek aylü artış
olan 135 milyon dolarlrk bir ilerıeme kay-
dederek 1955 Temmuzundan beri en yiik_
sek seviye olan 2,539,000,000 dolara çlk-
ınrştır. Yine geçen ay, Avrupa Tediye Bir.
liğiııde İngiltere, §on sekiz seııe içinde en
iyi neticeyi almış ve 45 milyon stertinlik
bir lehte fazlalüla Mart a},ına, altın ştok-
larında 92 milyon dolarlık muırzam t]ir ar-
tışla girmiştiı.

Görüleceği gibi, hükümet siyasetinin
elde edilmesini tasarladığı gayelere doğru
esaşlı bir ilerleme kaydedilmiştir. trfada]_
}ronun diğer tarafı ne alemdedif ? Bu iler-
lemenin, tngiltere dahiliııde iş faatiyeti o-
larak bedeli ne olmuştur ? Bunun cevabr,
bu bedelin, bugüne kadar fevkald,de derece-
de az olduğudur. Milletlerarası deflösyonun
derinleşmesine rağmen İngiliz ekonomisi ge
ı§ ölçüde canlılığınr nıuhafaza etmektedir.
Bir takım temel rrıaddelerin 've bilhassa
köınür ve çelik §toklarınrn şimdi artmğa

başla,dığı vg ıızun sipariş itgtelerine atrşık
olan baa endilstrilerin şimdt daha az §ipa.-

riş kabut ettiği doğrudur, falıat bir bütth
olaraJ< endİt§tri hğl& çok ytiksek bir ıeviye-
de faaliyette bulunırıaktaür ve endti§trl ls,
tihsali seviyesi bugiine kadar hemen he,
men hiç düşmemiştir. Pek tebii ol'aralr eko-
nomik gerileme temayiİllerintD gelişmesi
hakkında birçok mütalaa"lar §erdedilmel(-
tedir. Hiç şüphesiz bir gerileınenin meyda.-
na gelmesl ihtimal dahilindedir, falra.t ne
kadar müba:löğalı bir lisan kullanılırşa kul-
lanılsın bir iş geıilemesinin şimdiden mey-
daıa getmiş bulunduğuıu söylemek imkeı-
sızdır.

Pek tabii olaraJ< siyasi bakımdan iş
faatiyetinin eıı mühim ölçiisü işsizlik sevi-
yesidir. Son zamanlarda İngiltere çok yük-
sek bir iş seviyesine alışmıştır - o kadar
ki geçenlerde kayıtlı işiz sa5nsı, Çalışma
VekAietine bildirilen münhalleri biraz geç-
tiğinde bir yaygara koprİıuştu. Hiikfımeün
aldığı tahdit tedbirleri ve ihraç pazarları-
nın sıkılaştırılması pek tabii olarak bu du-
nrma bir dereceye kadar tesir etmiş ve iş
sizlik son zaırıanlarda artar olmuştur. Maa-
mafih, açü ha}ikat şudur ki geçen ay
İngilterede işsizlik seviyesi, işçi adedinin
ancak 5üztle 1.9 u kadardı. Birçok endlist-
riyel memleketleı böyle bir işsizlik §evi5ıe-
sini normal addeder. HaJ<ikaten de İngJl-
tere'deki işizlilü, difuıya def1'6syonist tkİl-
minin tesiri altında kalan diğer memleket-
lere nisbeten çok daho azdır.

Kısacagı hİıkmet, pölitihasııın bugtlııe
kadar elde ettiği neticelerden dote]n mem-
niyet duyma}ta tamamiyle ha!<lıdır. Bu
demek değildir ki bu aynı slyaset istikbalde
de işabetli ol'mağa devam edecektir. Elğer
dünyadaki ekonomik gerileme temayitlü de-
rinleşirse iş faaliyetinln, umumiyetle mak0l
adcledilen bir sevİyeden aşeğı düşme8ıne
meydan vermeden lehte teüye fazlalığınr
bugitnkü seviyede tutmak imJıAnsız olabilir.
O talıdirde, işsizliğin tg.mamile ortadaıı kal
dırılması ve aJrnı z&manda geniş bir lehte
tediye fazlalı$ elde etme gayeleri birbir-
leriyle çarpışacalr ve hiç şüphesiz hükümet,
polltikasını yeni duruma göre ayarlıyacak-
tır. Maa,mafih bugüne kadar her iki gaye-
yi de fevkald.de bir muvaffakiyetle a]nu
zamdrraıa t6J<ip etmenİıı mümktın olduğu is-
bat edilmİş bulunmaktadır.

(L P. §.)

Ne Diyorlor

Sterlinin l(ıymetini i(oruma Tedbiri ve

Netieeleri

Bile bile oyanaııan bu kumar bugüne
kadar fevkal'9de başarılı olmuştur. Memle-
ket dahilintie, perakende fiyattannın y{tk-
selmesi durmuştur. Geçen ay, perakende
fiyatlan eudeksi]ıde küçük bir azalma gö-
rüımüş vö gittikçe daha fazla ftyat düşür-
me ilğ,nlan görülmeğe başlamıştır. §terlin
de devamlı bir şekilde kuwettl olmuştur.
§terlin şadece dotİra karşı durumrınu eD
yüksek seviyeye yakın bir noktaya getirip
bu durumu muhafa2a etmekle kalmamış,
tam konvertibtlitesi olmıyan sterlin cin§-
leı,inin "§erbest piyasadaki'' kurları da e-
saslı bir şeküde artmıştır, Bu .'şerbest pi-
yasa" kurları hal<ikatta resmi steıli]ı -
dolar kuruıa o kadar yalun bir noktaya
yükselmiştir ki mali efkörın bazı lusıırılan,
kurların btrleştirilmest ve sterlinia bir müd
dettir meveut'olan gayri resml konvertibl-
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BALE (1)

Şimdiye kadar, bir giriş yerine geç_
mek üzete Türk konulu opera ve tiyatro
eserlerine krsaca değindiın. Şimdi de bir
kaçr sa]n sürecek olan asıl incelemek iste-
diğim, bale alanrnda Türk konulu eseıicıi
ele alacağım. Ancak bu malzemeyi pek ya-
kında bir kitap içinde nasrl olsa yayrni.ıya-
cağım içiı şimdilik işin fazla dcrinine g:t-
ınekten kaçrnacağınr.

Eserlere g:eçmcden ma]zemenin nasıi
toplandığını krsaca hikdye etmek isteı-iıı.
İşin başında Türkleri konu almış bele cse-
r,i olarak dağaıcıSmda lrerkesin de bıld;ğ;i
]Vloli€re'in "Le Bourgeois Gentilhomme"u,
"L'Europe Galante", "Les rndes Galantes"
gibi bir iki baleden başkası yoktu. Başvur-
duğum yığııla danışma kitaplarında, ikin-
ci el kaynalılarda da bu konuda hiç bir ip
ucuna rastlayamadrm. Bir,inci yazrnıda adı-
nr andğım Fransa'da srnırlanmış biı, çağ
içinde kalarak, lıem de eksik olarak Du ko-
nuya eI atan C. B. Roui_llard'ın "The Tı"ıriı
in F'rench History. Tl,ıouglıt, andr Liıterı-
ture" adlr doktora tezindeki bölüm, ve }.,u

bölüme asıl kaynakiü edeı Marcel Paqu-
ot'nun "Les €trangers dans les divertisse-
ments de la cour de Beaujoyeulx d Moliöre
(1581 - 1673)" adınr taşıyan değerli incele-
mesinden başka denctıilir ki hiç bir eser

karşrma çrkmadr.

Ğeçen yrl Nert York Public Library'-
deki dans arşiviıde dans ve bale tarihi ü-
zerine çalrşır:lıen, bir iki çok tanınmış dans
ve bale tarihçisi ile tanışmak fırsatrnı bul-
dum. Bunlar arasrnda yardrmları için ken-
disine en çok borçhı olduğum kimse Wal-
ter Toscanini (orkestra şefi Arturo Tosca-
nini'nin oğlu) oldu. 'Walter Toscanini dört
5nl önce ölen karrsr iinlü İtalyan baletinası
Cia F'ornaroli ile berabeı, dünyanrn en zen-
gin bale tarihi malzemesini toplayabilmiş
bir bilgindir. Kendisiıden sayıca çok olma-
nıa.kla beraber, başka türlü elde etmeme
imk6.n bulunmayan bir iki çok değerli mal-
zemeyi sağlayabildim. Onun yol göstericili-
ği itedir ki İtalyan koreografı Gasparo An-
giolini'ıin Kaıruni Süle5rman üzerine yaz-
dığ. "Solimano Secondo" odlr balenin Viya-
na Müti İütaphğjndaki Angioli'nin kendi eI
yazısrndan çrkmış metnini elde edebildim.
Gene onun yardımı iledir ki Giovanni Gal-
zerani'nin 1840 da MilAno'da oynamrş olan
Tcpedelenli Ali Paşa'yı ele al'an 6 perdelik
"Ali Pascia di Giannina" adlı balesinin met-
ni ilzerlnde çalışabildim. New York'ta baş-

Motin AND
kalannın da yardımını gördiiın. Tanınnrrş

kadın ba]e tarihçisi Lillian Moore bana
18 nci Yüzyıl kaynakiarr üştüne epey yol
gösterdi.

Harvard Üniversitesi kitaplğına bağ-
lı Houghton Library'de diinyanrn en zeng:in

tiyatro arşivi sayıları Harvard Theatre
Colleetion'da çalıştığ;ım lıaftaiarda tanrı-
m§ bale koleksiyoncusu Georg:e Chaffee'-
nin bu arşive bağjşlaüğı malzeme içinde
Fransa'yr boylamayı gerektirmiyecek ka-
dar eski Fransrz bale malzemesini bir a-

racla butabildim. Gene aynı arşivde Lincoln
Kirstein'in koleksiyonu aıasında "Le Bour-
geois Gentilhomıne"uı 1876 da Paris'de oy-

nanan Justamant'ın koreografi notlar-rnın

aslını bülabilmek büyilk kazanç oldu,

Waslıington'daki Library of Congress'de
bulunan birçok 18 nci Yüzyıl balesini elde

erlebilmem de, orma-ırn müzik lıölümünün
başındaki görevli Edward N, lYateı,s'ın

ü'ardlml iledir.
Londra'ya gelince orada da iki ünlü

balc tarihçisinden yardım gördüm: Cyril
W. Beaunront ve lvor Guest, British Muse-

um'da cia izini butabiJdiğim birçok değerli

mal'zenre arasrnda hele F'euiilet usulüyle ya-

zıya geçiı,ilmiş "The Great Turk" (Büyük

Türk) ac]lı dans kayda değer, Gene British
Nfuseum'un gravür bijliimünde bale tarilri

bakrmından çok önemli "[,e Turc G€n6reux"
(Göılü Yüce Türk) adlr balenin Viyaııa'_

daki tem§ilinden bir sahneyi canlandıran

resim ustasr Canaletto'nıın gravürünün as-

lrnı elimde tutabilmenin, ona yakından ba-

kabilmenin sevincini tattım. Londra'da oy-

namış Türk konulu baleleri inceleyebilmek

lçln Oe özel bir izin koparıp, Victoria and

Albert Museum'daki Gabrielle Enthoven ti-
yatro arşivinde çok değerli ip uçları bul-

Oum; tu araştırmalarımda arşivin başlnde

bulunan Mr. Nash'rn büyük yardımür gör-

diim.

Denebilir ki bir tek yer dışında lıct
başvurduğum kaprdaı yardlm ve ilgi gör-

düm. Elini uzatruyaı bu tek yer ise Lond-

ra'da Tlre Garrick club adlr tiyatro derneği

oldu. yalnız bu dernek müzesinde bulunan

«Timur ve Eayazıt» adlı balenin el ilönının,

değil kopyasrru çıkartmak, buna bir göz

atalıilmek bile kabil olmadr, Yalıırz yüksek

bir ijdenti ile üye olunan bu yerin kapısın_

dan tersyiizü dönmekle beraber, bu bale ü-

Batı sahnesinde türler 2

zerine gerekti bilgiyi elde etmek, hattd, mü-

ziğini inceleınek frrsatın başka yerlerde

bulabildim.
Niçin Tiirkler?

Türkleri konu almış sayısı pek kabarık

iıale eseri yazılmış olduğunu belirttikten
sonra ister istemez lunıın ııgdçııini d,e aıaş
tırmak gerekecektir. Hemen şunu da be-
liı"teyim ki bale eserleri opera, tiyatro gi-
bi kağlt tizerine geçirilmediği için alrnca
bir librettosu da, yoksa oynandıktan sonra,
çoğu.unutulmuş, arkasında bir addan baş-
ka hiçbir iz bırakmayıp cöçüp gitmiş, böy-
lece nice bale eseri de ister istemez ineele-
rıie alanrmın kendiiiğindcn dışında kalmış
oldu.

Türkleri baie eserlerine konu yapmaya
zorlayan iki önemli etken buluyoruz : 1)
Estetik etken; 2) Tarilıi _ siyasi etken.
Bunların dışında başka etkenler de bulu-
nabilirse de önemli olanl'ar bu iki:sidir.

İık başlarda gezginlerin Doğu'daki
milletlerin töreleri, giyimleri, yaşa5nşları
üzerine yazüklarr, anlattü<l'arr Avrupa'da-
kilerin merakınr çekiyordu. Türk Elçiteri-
nin de Avrupa saraylarında görünmesi bu
merakı, ilgiyi arttırıyordu. Bu ilginin sonu-
cu olarak oynanan eserlerde, saray eğlen-
celerinde Tiirk biçimi giyinmekle başlcyan
bu hareket daha sonra]'an eserleri renklen-
dirınck, Irayal gücünü arttrrmak içiı bir
estetik görüş noktası haline geldi. Tiirk sa-
raylanndaki hay,at, haremde kıskançlıklar.
Türk sarayla"nndaki eğlencelcı,, car,iyeleı.in
dansı gibi baleye uygun görülen konular
kull'anılmaya başlandı. Hatt6, kadın]ar iQin
lıüyük yasaklar bulrrnan Doğu saraylatııı-
da çiçelılerin yardımiyle sevgililerin'oirbir-
lerine haber yollamaları, Türk kahvesi,
Türk çubuğu gibi bir çok özellikler bi'.e
bale]ere kaynaklık etti. Kendi ça$nın bale-
lerini, eğlencelerini gerçek bir tenkitçi gö-
züyle anlatabilmiş olan Mme Sara Gouda.r
Floransa'da 1776 yılında Gasparo Angıtıli'-
ninin yukaı,da adr geçen "Solimano l[" si
üzerine yazd|ğ| şu satıriar, bu çağların es-
tetik görüşünü dalra iyi özetliyebilmekte-
dir :

<<"Soli,man" balesi çok iyi çizilmiş. De-
nebilir ki şimdiye kadar o1manmrş panto-
mime'lerin ariısnda en iyi diizenJenmişi bu-
dur. Gerçi tarilıi hakikatlerden biraz ayrür-
yor, fakat bu kadar da kesin davranmak
gerekmez, Bir pantomime'de baaen olaylar
yabancı olur, ve uzak bir İmparatorluftta
geçerse, burada. hayaie de yer vardrr, çüıı
kü bu yerleti tanımryan seyirci sahici kişi-
ler gördüğiine inanrr. Oysa aynı şy konusıı
Avrupalr olan bir bale için söylenenıez.
Çünkü seyirci bu yerleri tanrr, veya ta.nr-
ınası kendisi:ıclen beklenir; bu yiizalen bun-
]arda masal hal<ikaten yerini aJaınaz.>)

Tarihl _ siyasi etkene gelince bunu yüz_
yrllar boyunca büyük bir İmparatortuk
kurmuş Türklerin önemi ile açülamak da-
ha da kolaydır. Bu etken genel ve özel ol-
mak üzere iki türlü işlemiştir. Ya baiede
bir .memleketin Türkiye il'e arasrnda clüş.
manca veya dostça bğlar gözöniine alrı-
mış, ya da bir Ttirk elçisinin gelişi, bir pa-
dişahın tahta geçişi, kazanıla.ıı bir savaş gi-
bi tek tek olaylar bir bale eserinin yazıl-
masrııa yol açmıştır. Hele ilk başlarda si-
yasi unsurl'ar esere öylesine sımsıkı bağ-
lıyü ki bu unsurlar bilinmeden eserin an_
laşılması güçtü. Hatt6 gene o çağlarda bir
€ser içİnde bir yabancı millete ötekiler ya-

kllllür ue §on0l

Batı sahnesinde Turkler
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nrnda daha az önğrrı verilir§e, bu siyasi bir
çapraşıklık çıkarabiliı'di. Siyasi olaylhrın
bale e.serlerinin yazılm:rsına nasıl yol açtı-
ğını giistermck için iki örnek vereyiın.

1758 3nlında III ncü Mustafa'run tahta
çrkması üzeri:ıe Viyana'ya gelen fiirk El-
çisi Resmi Ahmet Efendi 17 Nisan günü
inıparatonrn, iki gün sonra İmparatoı,içe-
nin kaışrsına, çıkar, 26 Nisan gecesi de şe_
refine bir gala terrısili verilir. Bu gece için
o yıl Viyana'da çalişan ünlü koreograf
Franz Hilveı,ding "Lc Turc Gğı6reux"
(Göntü Yüce fiirk) adlr bir Türk balesi ha-
zırlar. Bu baleyi "Les Indes Galantes"ın ay-
nr adı taşıyan bir böliimünden almış, fakat
üzeriıde büyiik değişiklikter yapınrştır. Ea-
le bir fiirk Pşasııın yüce göntiiiüliik ve
insanea. <luyg,ıılarla, cariyesi Emilie'ye çok
bağtı olduğu lıalde, kızın asıl sevdiği l'a-
şa'nın yeni kölesi Valere'e gitnıesi için her
ikisini dc seı,best brrakışnı anla.tır. Götülü-
yor ki bu balede siyasi etken dostça bir
yotda i-şlemiş. Bir de tersiıe bir örnek ve-

ı,cyim.

Hiisameddin Paşa komutasındaki Tüı,k
donanması Çeşme'de Ruslara ycnilip, Hüsa-
meddiıı Paşa.'nın 7 Temmuz 177O de Sakız
Adasına, kaçma,k zoıunda kalınasr üzerine
Ti.irklerin bu yenilgisini kutlamak için o
sırada Rusya'da bulunan koreogral' Gaspa-
ro Angiolini 24 Eylül 1770 de müziği Sp-
ı,inger'den, <ııYcni Arganutlar» adiı bir txı.le

yaz,dı.
(Dcval,ııı var)

RE§İM

Okçu'nun Sergisi
f,ıya öz§EzGiN

GeDçay Okçu'nun Sanatseverler lllü-
biinde açtığx sergi, soluksız bazı saıatçıla-
ra çok güzel bir örnek oldu. §oyut resmin
btitiln irnkğolannı gerektiği yerde bol bol
kull'anmasını biliyor Okçu. Tam aılamiyle
bir içe ğilme, gerçek bir duyguloıma kar-
şısıüdayz. İk bakışta, soyu.t düşüncenin
sınırladrğı çizgi ve renk ara5n$arı dikkati
çekiyor. Çeşitli açılar yaparak birbirini e-
nine bo5runa kesen sert çizgilerin, çoğu re-
simlerde tekra.rı sanatçıyı bazı biçimler ü-
zerinde çaııflnaya. yöneltmiş.

Sergide çe$tlt malzem'enin ürünleri
yer almş. Yığlı boya, guaş, siyah - beyaz,
kara kalem. Çoğunda kendini kabul etti-
ren giiçlü taıaflar var. Bu özelliği her şey-
deD önce renklerin açık - koyu diizeninde
aram"all. §anatçı bazan birbirini tamam]a-
yan dörtgenler iginde yalnızce bir renk
kompozisyonu veriyor. Her ba}rmdan şaf,
yalın. Bazaş da bu renkleri parçalayaı
doğrular, biçim kaygüarı ortaya çıkarıyor.
Böylece bir taraftan renk arayışlan, açrk-
koyu dengesi, öbiir taraftan değişik biçim
ka.ygılaıı, saıatçının üştan .bazr imgeler
atmasııa yol açıyor. Kısa.ca figür çağ,rışım-
iarını haarlıyor. Dola5nsiyle sgyut anlatım
içinde gizlenen figüratif bir eğilimin izle-
niınleri doğuyor.

Yabıız bu çalışmanın, bir kaç re§imde
gereksiz ayrıntılara kadar vaiclıtsn1 61
söyliyelim. Yalın, temiz resimler yanında
gerçekten renk ve biçim kargaşalı$ içinde
eriyen bir iki rcsim de yok değil. İnsan bu
resimı'erin aynı elden çıktığına inanmak is-
temiyor.

Yüzeydeki çizgilerle, bu çizg"ilerin ar_
dına yerleştiriien renklorin daima bağlı
bulunması, resimler arasında ortak bir ö-
zellik oluyor çoğu zaman. Çeşitli biçim de_

ğişmel'erinde bu iki pl6ıın birlikte parça-
laınıası; ya da bütünleşerek geniş yüzey_
ler meydana g,etirmesi, §aJıatçının yaraılna
bir not. Birbirini haklı çıkara:ı bu iki dü_
zen, serginin ağırlık Doktası olmuş. Siyalı
konturlarla çevrclenen geometrik değerle_
ı,in resnıin havasr içinde yerini bulmasr, a-
ra sıra bu parçaların eğik çizgilerle kuş_
tıIn,ası sonunda vanlan hareket diizeni,
gerçekten renk ve biçiın kargaşalığı içiıde

Gençay Okçu'nun başa.rısı küçüınsenc-
mez.

MİMAIr,ı

sanat ve cambazlık
Dr" Şevki VANLI

Çok eski bir "Güzel Sanatlar Albü-
mü"nde, bir zamanlar İstanbul Güzel San'-
atlar Akademisinde resim hocalığı yapan
E'ransrz, Leopold Levy'nin bir yazısınr oku-
ınuştum. O zaman]ar resimi'erini de gördü-
ğüm bu ressaının, makalesini tablol,arrndan
çok daha iyi hatrrhyorum. Ressam anlatı-
yordu : - Paris Aj<ademisine hoca ti.yin
olıınup ilk dersime girmiştim. Talebeleı,i-
min kendi çalışmaiarından ziyade arala-
rrndalri bir talebeninki il'e meşgul oldukla-
rını gördüm. Dola5nsiyle ben de aldkadar
oldum. Bu talebenin deseni harikuldde idi,
etrafındakileı,i lıemen teşhir ediyor ve ade-
ta herkes ona tapıyordu. İlk günü lıiçbir
şey söylememeyi tercih ettim, birkaç gün
üzerinde düşiindtim ve sonra görüşüınü bil-
dirdim. Beıce bu ilah - talebenin bütiin hü-
neri elinde idi ve yaptığı bir caınbazilk-
taıı başka bb ş.y değitcli. Diğerleri aJasrn-
da iyi ressaırı.lar çıkabilecekti, fakat bu ta-
lebe, şayet bu şekilde çalışmaya devam e-
derse kötü bir ressam olacal<tı. O, çalışma
tatzını değiştirmedi vo seneler sonra be-
nim söylediklerimin doğru olduğu anlaşıl_
dı...

Leopold Levy'nin bu yazısını son za-
me.nlarda §ıı( sık hatırlaınıya başladım ve
aşağıda anlatacağım olaydan §onra da
nakletmek ihtiyacını duydum.

Bundan bir müddet evvel, inşaat işle-
ı,imüde mtiJıim bir mevki saiıibi olan bir
zat yine aşağı yukan böyle bir duı.uma
haiz ol'an bir diğerine anlatıyordu: "...Efen
dim,... falan.. müthiş bir rnimar, her girdi_
ği miisabakayı kazanıyor, fakat tembel.
Bir de tembel olmasa neler yapaeak nelcr.."

Mevzu - bahis mimar yalnız kAğrt iize-
rinde tonlnan ve Leopold Levy'nin ileh ( !)
talebesiıden başka bir şey değildir ve onu
metheden şahısta tahiki san'atı cambazlık-

'*,
Mimari konuşmalaı,da ( !) sık sık kul-

lanrlan bir kelime vaı,: "Buluş." Bu keii-
nıe kıymetlendirme de kullanrlmaktaür.
"Buluş" kelimesi aıcak gaznz şisesi kapa-
ğı gibi zek6.dan çok tesadi.iftin neticesidir.
Hele kültürle hiç aldkası yol(tur. İzah edil-
mek istenilen görüş, esa§ı ne olduğu iyiee
bilinııeyince adı "buluş" oluyor. E'alanca
mevzuun, fil5.nca baJomdaıı neden iyi neti-
cetendiğini izaJı için; "güzel tıir buluş" de-
rrıelr birçok kimseyi (]ıele, nedeni niçiıi bil-
mekte mesul oihnları) nasıl tatmin etmek-
tedir ?

Şayet kullanılan terin doğru ise, onun
ait olduğu projeclc tesadüflere sıSnmış bir
çaJışmadır. Böyle Iıir çalışmadan da hakiki
tıir san'at beklememjze imkAn yoktur.

San'atın, dolayısiyle nrimarinin bir kül
tür işi olduğunu kabul edineeye kadar, cam-
bar]rk ve buluşları saD'at tel$kki etmekte
devaJıl edeceğiz.

Sahip ve Yazı İşteri Müalürü
llilüfer YALÇIN

Sekreter:
Abalullah F. UZt N

: Büyük liaı, No.

Caddesi, Saka Han, Alt
Tel: 17507 - Aıkara
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tan ayıt edenriyen bizim jüri men§upla-
ılndan biridir. Rb§imde canbazlığı san'at-
i'a karıştırdığ2mız Çalİı Devrini artık te-
bessümle karşıladığımız halde; mimaride
bugün tamamen içinde buiunmaktayız. Hiç
bir fantezisi ve ınirriari krynıeti olmıyaıı
binalann projeleri, ne olduğu belirsiz fiya-
kalı çizgileı,le cazip haJe getiriliyor. Bu mi-
mariann hemen hiçbir pıojeleri de tatbik
edilmediği için ha}üi imkdnlan ha]tkında
(kendileri dahil) kimscnin bir şey söyleme-
siıe imkdn yoktur. Kdğıt üzerinde malıa-
retle taktim edilmiş ve bazan da falaıca
mecmrıadan, filanca kitaı]ta,n kısmen nak-
ledilmiş projeler; seçme se16.hiyetini elin-
de tutanlarr teşlrir ediveriyor. Bu ba]ıset-
tiğimiz olayda §eçiciler tamanen hii§ni.ini-
yetle hareket etmektedirler, fakat onların
ihtisaslatrnın kifayetsizliği de bu olayıı
doğuş sebebidir. Kötü niyet, veya mesleki
ahlAk e.ksikliği pıoje sahiplerindedir. Bel-
ki de onlar da bu şekilde çalışma5n nor-
mal görmektedir]er.

lgnişehir _ Ankara
TeLı 26754
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